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ELOSZO.

Mindazon forrasokat, melyeket mivecskénk meg-
irdasanal hasznaltunk, a jegyzetekben hiiségesen idéztiik.
Mégis illonek és helyénvalonak tartjuk itt kilon is
megemlékezni azon irokrol, kik Tata torténetével
tiizetesen foglalkoztak és végezték az uttor6k farad-
sagos, verejtékes munkajat.

Kozottiik eloljar Szaiff Jdanos k. r. professzor,
ki a tatai gimnazium 1855/56-ik évi , Tudositvanya“-
ban ,7ata mint volt és wan* cim alatt irt jeles
értekezést. Bizonyos vonatkozasai miatt miivének egész
kiadasat megsemmisitették. Allitolag csak 3 példany
maradt meg beldle." Kovette 6t rendtdrsa Cserhalmy
Jozsef, kinek ,Visszapillantds Tata multjdara“ cimii,
csekély terjedelmii és sokkal kisebb becsii értekezése
jelent meg, ugyancsak a tatai gimnéaziumnak 1873/74-iki
Ertesitojében. Wenczell Karoly tatai kaplan mar csak
A plébdnia térteneté“-re szoritkozott, az ,Uj Magyar
Sion“ 1877-iki évfolyamaban kozzétett terjedelmes,
de csak helyi forrasokbol meritett értekezésében. Ezek
wldn két onalld mia kovetkezett; még pedig, kovesdi
Wenzel Gusztdvtol: Tata fenykora. 1879. Akad.
Ertekezések. VIII. k. IX. sz. — Rohrbacher (Rédei)
Miklos : Tata torténete. 1888. — Tata, 242 lap.
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Fiatal, de szorgalmas ir6 munkaja. Kiilonosen azért
becses, mert Tata kozség levéltara, honnét sok és
érdekes adatot masolt és kolcsonzott, azota® egészen
a langok martaléka lett. A gyiijteményes kiadvanyok-
ban megjelent munkakhoz tartozik ismét Sords Pon-
grdc bencés professzor: ,Komdrom megyei bencés
apdtsdgok* cimii szakszerii dolgozata, — a Komarom
vm. és varosi M. E. 1904. évi ,Ertesit6“-jében. Soros
professzor urnak még azért is tartozunk hélaval, mert
igen régi (1387. 1411.) tatai okiratokra tett benniinket
figyelmessé, sot az egyiknek hosszu masolataval is
megorvendeztetett benniinket. Talalhatok még kiilon-
boz6 folyoiratokban, ujsdgokban egyes rovidebb, Tata-
val foglalkozo cikkelyek is. Ilyenek: T7ata. (Ung.
Magazin. 1782. Il. 93.) — Tata mezdvdrosa. (Hazai
Tud. 1807. Il. 2.) Tata 1763-ban. (Rajzolatok. 1837.)
Tata hajdan. (Képes Ujsag. 1859.) Tata. (Magy.
Orsz. és a Nagyv. 1874. 35.) Gyulai R.: Mi wolt
Tata -neve a romaiak idejében? (Komaromi Lapok.
1886. 49. sz. — Komaromi Kozlony. 1886. 48. sz.)
Pintér Rafdel : A tavak wvdrosdrol. (Szépirodalmi
Kert. 1886. 52. sz.) Gyulai R.: Tata torténele.
(Komédrom vm. R. és T. Egy. 1890. Jelent. 76—78.
L) Tata multjabol. (Pesti Hirlap. 1897. szept. 10.)°
Ezeken Kiviil szamos cikkecske vagy tarca a tatai helyi
lapokban. (Tata-Tovarosi Hirad6. — Tata-Tovaros.)
A folsoroltakon kiviil vannak még maésok is; de ugy
azok, mint ezek kozott sok a selejtes, vasari portéka.*

Levéltari kutatasainknal készségesen jartak ke-
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ziinkre : Kolldnyi Ferenc, pépai praelitus, a m. n.
muzeum igazgaté-6re; Dr. Bedy Vince, kanonok, a
gyori piispoki iroda és levéltdr igazgatoja; Takdcs
Sdndor, k. r. prof., akad. . tag; Horvdth Antal,
kap. r. m. p. — Fontosabb adatokat bocsatottak
rendelkezésiinkre: Dr. Kardcsonyi Jdanos, nagyvaradi
kanonok, akad. 1. tag; Dr. Saly Ldszlo, a sz. Imre
kollegium prefektusa.

Mindezeknek és masoknak is, kik igénytelen
miivecskénk egybedllitisiban és kiadasdban gyarlé-
sagunkat tdmogattak, itt a nyilvanossig el6tt is le-
rojuk a hala és koszonet adojat.

Tata, 1908. sz. Rafdel arkangyal iinnepén.
MOHL ADOLF,

tatai plébdnos.



&,

li; ‘u‘@

A& AVs)

“dilki csak egy pillantist vet Tata vidé-
| kére, a varost 6vezé lapalyos meden-
Q‘ cére, az e koriil elteril6 halmokra és
5% W57 Bl hegyekre, mindjart tisztiban van azzal,
(& 7% 5‘] hogy e vidék mar az Gskorban bével-
E=rs==J kedett vizekben és erd6kben s igy ha-
laszatra, vadaszatra kivaloképen alkalmas lehetett,

Ezt a jellegét vidékiink meg is tartotta koriilbeliil
a kozépkor végéig.

A foleg halaszattal és vadaszattal foglalkozo 6s-
ember otthonos volt mar Tata vidékén is; mutatjék
ezt azon kokori szerszamok, baltdk, vésok stb., melyek
ha nem is valami siiriien, de mégis szérvanyosan
vidékiinkon is talalhatok.

Krisztus sziiletésével koriilbeliil egy idoben, a
romaiak vetik meg labukat kozeliinkben. Két nagy-
szabasu emlékmiinek romjai most is vildgosan hirdetik,
hogyan tudtak Tata vidékének termeészetadta javait a
sajat hasznukra mesterségesen kizsékmanyolni.

Ezen romai emlékek egyike azon bolthajtasos,
imitt-amott arkadokkal ellatott, két (régi német) mér-
foldnyi (15 kilométer) hosszu vi-vezeték, mely a tatai
forrdsvizeket vezette a fold alatt Brigetio varosaba, a
mostani O-Szénybe, ahol a rémaiaknak allandé tabor-
helye volt. Ez a vizvezeték allitolag az irgalmas nénék
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telkén még meglevd medencébdl indult ki s némi
nyomai a Latohegy aljan még most is lathatok.

A masik vidékiinkbeli csodalatramélté mi egy
1330 o6l hosszu, 20 ol széles és 4—5 Ol magas,
kockakdvel kirakott tcltés, ugyancsak kockakovekbol
épiilt s még 1747-ben is teljes épségben allo zsili-
pekkel. E hatalmas alkotasnak az volt a célja, hogy
a tatai tavak és folyok vizeit foltartsa és azt a volgy-
hoz hasonlé mély teriiletet, mely Koméaromig tart,
viz ala helyezhesse s igy Brigetiot ezen irdnyban az
ellenség tamadasaitol megvédje. Ha veszély nem volt,
a zsilipen 4t a vizet akkor bocsatottdk a mélyebben
fekvo Dunaba, amikor akartak.

Mindezeket a hires mérndk, Mikovinyi Samuel
irja, aki ezen romai emlékeket még latta s hiressé
valt -csatorndival Tata vidékét a mocsaraktol és f6los
allovizektél megszabaditotta.’

Rémer Floris hatrahagyott rajzai és kéziratai sze-
rint a romaiaknak Tata folott, Almas tajan, allando
hidja is lehetett a Dunan.*

Mindezekb6! azonban arra is batran lehet kovet-
keztetni, hogy a romaiak varosunknak és hataranak
csak emelkedettebb részeit lakhattak allandéan. Ezek-
hez a részekhez tartoztak bizonyara: az 6-vdros, Mar-
vanvhegy (kalvaria), Latohegy. Tényleg ezek is azon
helyek, honnét romai régiségeink legtobbje elckeriilt.

A vidékiinket lako romaiak kozott voltak mar
keresziények is. Ennek legujabb bizonyitékai a Csé-
szar kozség hataraban 1902-ben talalt romai sirkovek.
Vannak kozottiik olyanok, melyeknek keresztény vo-
natkozasa kétségtelen. Ugyanis a sirkdveket ékesito
dombormivii képek kozott felismerhetok : a jo pasztor;
Diniel; Jozsef, amint testvéreit fogadja; Abraham és
Mozes, amint vizet fakaszt a koésziklabol.®
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A népvandorlas lezajlasaval Szvatopluk 6-szldviai
maradtak a vidék urai. Ezek, mint ismeretes, mar el-
fogadtak a kereszténységet.* Arpad vezér ugyan meg-
semmisité hdborut visel elleniik, de sokan koziilok.
mint a magyarok udvarnokai és mezei munkasai itt
maradnak s példajukkal egyengetik a magyar keresz-
ténység utjat s elosegitik ennek hamaros gy6zodelmét.?

2. A bencés apatsag.

A magyar kronikak Deodatusz nevii f6urat mond-
jak sz. Istvan kirdly nevel6jének és egyuttal kereszt-
apjanak is.* Bonfin szerint® ez a Deodatusz, — mint
neve és tisztsége is elég vilagosan mutatja, — olasz
szarmazasu, elokelé fonemes ember volt, kit a ,szan-
szeverinoi* elénév is megillet, mit némelyek, dambar
nem helyesen, sorényi banra akarnak magyarazni.
Ugyancsak Bonfin a délolaszorszagi Apuleat, ellenben
a magyar kronikasok Csehorszagot tartjak Deodatusz
szitkebb hazajanak.®

Nincs mit csodalkoznunk rajta, hogy a kegyes-
szivii és nagylelkii Istvan kirdly az 6 fouri nevelgjét
gazdagon megjutalmazta. Egyebek kozott rea ruhazta
a jelenlegi Tatanak és vidékének foldes urasdgat is,
minden hozzévalo jogokkal egyetemben.

Jollehet Tata vidéke, mint hallottuk, mar a
romaiak koraban lakott teriilet volt, mégis a népvan-
dorlas lezajlasa utan, sz. Istvan adomdnyouzdsa iuejé-
ben, jelenlegi viarosunk valami joravalé majornal, —
villa, — nem igen lehet kiilonb.

Mar az arpadhazi kiralyok alatt kezdodott az a
szokas, hogy az eldokeldk, fourak egy-egy jeles tem-
plomot rakattak még életiikben; azon jambor szén-
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dékkal, hogy haldlok utan annak sirboltjaban temet-
kezhessenek és sirboltjuk folott a kanonokok vagy
szerzetesek értiik misézzenek és imadkozzanak; a
minek fejében az illeté kaptalannak vagy monostor-
nak megfelelé anyagi elonydket Dbiztositottak. Azaz,
mint alapitoleveleikben rendesen hangsulyozzak, mu-
lando anyagi javakért orokkévalo javakat biztositot-
tak maguknak.

Kétségkiviil ez a szandék vezérelte Deodatusz
urat is, midon nemsokdra az 1000. év utan, az 6
ujonnan szerzett birtokan, sz. Péter és Pal apostolok
tiszteletére bencés apatsagot alapitott;* azaz templomot
és kolostort épitett s egyuttal gondoskodott azok
fontartasarol és a szerzetesek megélhetésérél. Midén
aztan eloregedett és csalad nélkiil maradt, még neme-
sebb dldozatra szanta el magat. Szoban forgo birtokat
odaajandékozta az dltala alapitott bencés apdtsagnak.

A sz. kirdly ezen adomanyozast nemcsak hely-
benhagyta, hanem megengedte azt is, hogy Deodatusz
birtokanak és apatsaganak székhelye a ,Tata* nevet
viselhesse, amely néven kedveskeddleg 6 szokta szo-
litgatni jambor nevel6jét és keresztapjat.®

Errél a megallapodasrol erds levelet is allitottak
ki; mi anndl sziikségesebb volt, mert akkoriban a
a telekkonyvet még nem ismerték s csak az alapito-
vagy adomanyozo levelekkel védelmezhette ki-ki az
6 birtokat, vele jaré jogait és kivaltsagait.

Am az 1240—1241-ik évi tatarjards fenekestiil
felforgatta az orszagot. Elpusztultak a legszebb viro-
sok, templomok, kolostorok s veliik ezeknek tomér-
dek sok kincse; anyagi, szellemi egyarant. Ekkor
kallodott el a tatai apatsag alapito levele is. Akadtak
is csakhamar hatalmaskodo féemberek, kik ebben a
ziirzavaros vilagban az apatsag birtokaira is ratették
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keziiket. A bencések természetesen védekeztek, poros-
kodtek; de mikor lattak, hogy a hatalmaskodokkal
szemben mindig 6k huzzdk a rovidebbet, egyenesen
IV. Sandor papahoz folyamodtak, kinek kozbenjara-
sara azutan IV. Béla magyar kirdly nemcsak vissza-
adta birtokaikat, hanem ujra irasba foglalta Deodatusz-
nak mar csak hagyomanyképpen él6 alapité oklevelét.
— A bencések kérésére még 1V. Laszlo kirdly is
(1272—1290) megerdésitette és szordl-szora atirta nagy-
atyja levelét, mely fénn is maradt szerencsésen egész
napjainkig.®

Maga az alapité oklevél csak éltalaban emliti az
apatsagi birtokokat. De egy, koriilbeliil szaz évvel
utobb, 1388-ban tortént birtokbavezetés leirasa mar
részletesen folsorolja az apatsag javait, melyek a jel-
zett idoben a kovetkezok voltak.” Also- és Felsofalu,
az itteni hegyjog, hat tatai malom, Mesterrétsziget és
Erkoze-réte kaszalok. Ezekhez jottek még Szentmiklos
és sz. Margit asszony folde; majd 1392-ben még egy
olyan malom is, melyet addig maga llsvay nador tar-
tott jogtalanul kezei kozott.

Az akkori viszonyokhoz mérten, mikor egy-egy
urodalomhoz néha 20—30 falu is tartozott, a tatai
bencések most felsorolt birtokai csak szerény kis
foldesurasagra vallanak. Kitiinik ez még inkabb azon
vizsgalatbol, melyet 1508-ban Tolnay szentmartoni
apat tartott meg a vele alarendeltségi viszonyban allo
tatai apatsagban.

Ezen vizsgalat szerint az apatsag eépiiletei nem
sokat értek; az apat kiilon kis hazat épittetett maga-
nak, amit szemére is vetettek. Erdeme az apatnak,
hogy monostora idegen kézen levé javaibol valamit
visszaszerzett; az apatsag el6tt levo kertben halastavat
készittetett s bele apro halakat eresztett; eladott lovak
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arabol és a Csaky Oszvaldtol kapott 14 forint segit-
séggel megépittette monostoranak két kerekii malmat.®
A szegényes anyagi viszonyok Kkozott €l apatsig
joforman tires: a ,konvent* az apathol és egy szerze-
tesbol all. Ha joszdga, javadalma kevés van is az
apatsagnak, egyhazi folszerelése meglehetds. Volt 6t
eziist kehely patendstol és két réz kehely, egy eziist
(ereklyetarto) kéz, 2 kis aranvozott eziist kereszt, egy
meg részben eziist, részben réz, de aranyozott; egy
réz, de felsd végén szintén aranyos creklyetarto; egy
gvongyos, dragakoves fopapi siiveg, azaz infula; két
mds régi, amelyek kozil az egyik fehér, a masik
kovekkel diszitett; egy aranyozott gyiirii, két fopapi
kesztvii, egy aranvozott ,Agnus Dei*, vagyis csoko-
lasra szant kegveletes targy, melyen az Isten bardnya
volt dbrazolva s a melyet nyakban szoktak viselni ;
egy pasztorbot rézbal ¢s eziistbal, feliil aranvos ; volt
tovabba egy aranyszovetii, gyongyos, dragakovekkel
c¢kes miseruha, két biborszinti s harom kamakabol
késziilt; egy damaszt-szovetii kapa, azaz kopeny, mely-
nek eleje voros. Volt még par szonyeg, ampolnak,
ércbol késziilt kancso, székek, 29 kisebb-nagyobb
gazdasagi edény.’

Az egyh. folszerelésben valo szegénység abbol
is latszik, hogy a pannonhalmi monostor Tatanak egy
fehér kazulat ad koleson, mely 1518-ban még mindig
itt van.'’

A konyvkészlet csekély: 2 nyomtatott misekonyv
s egy papi zsolozsmas konyv, azaz olyan breviarium,
amilyent az Austriaban levé melki apatsagban szoktak
haszndlni A gazdasagban volt 2 okoér, 5 tehén, egy
isz0, 125 juh, 6 csodor, 33 sertés. Volt az apatsag-
nak egy kétkerekii malma, kertje, halastava, és 2
jobbagya, a kik juhtizeddel szolgaltak."' Ez a valoban
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fogvatékos allapot talan annak is tulajdonithato, hogy
az apatsag szomszédsagiban az Anjou-kirdlyok ota,
kiralyi cimeres varos, kiralyi birtok (1411.) majd 1425
tajan, kiralyi var ic keletkezett."* A mily mértékben
terjeszkedtek, izmosodtak ezek a Kkiralyi birtokok,
éppen olyan mértékben fogyott az apatsag birtoka,
betolydsa ¢s jelentosége, mig végre, amint latjuk majd,
a kiralyi birtokba egészen beleolvadt.

Rank nézve kiilonben is az apatsag birtokainal
sokkal fontosabb a Tatara telepiilt bencéseknek egyhazi
¢s tarsadalmi tevékenysége.

Kiilon okiratok nelkiil is tudjuk, hogy mikeént
dtalaban a szerzetesek, ugy a mi tatai bencéseink is,
Isten igéjének hirdetésével, fényes istentisztelettel
gondoztak, emelték a hitéletet ; kolostoraikban tani-
lottdk a sajat neveltjeik mellett az urak €s nemesek
gyermekeit ; jobbagyaik €lén miivelték a foldet, irtottak
az oOserdoket és szarilottak az akkoriban meég igen
stirun elteriil6 mocsarakat.

Iskolaikbol természetesen papok is keriiltek ki ;
vilagiak, egyhaziak egyarint. Ezek kozé sorolhatok :
Tatai Balint, veszprémi prépost, 1442—144 1.1 Tatai
Maté, pannonhalmi szerzetes, 1519.; Tatai Benedek,
1521., szintén pannonhalmi szerzetes.'

Fzenkivil, miként errél mar okirataink is tanus-
kodnak, a talai apatsag az orszag hiteles helyeihez
tartozott ; azaz a kolostor apatja és kaptalanja olyan-
féle hivatalos ténykedéseket végezhettek, mint ami-
lyeneket ma a kir. kozjegyzok vigeznek. E szerint
kozhitelességii okiratokat allit hattak ki, végrendelete-
ket, szerzodéseket foglaltak irasba ; birtokbaigtatasokat
végeztek s errdl a kiralynak jelentést kiildottek. e

A fatai apatsagnak 6--7 malma, meg a tobbi
szintén egy ennyi malom, arra is vallanak, hogy a
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szerzetesek ezen ipart is hatalmasan fejlesztették; ami
viszont csak ugy volt lehetséges, ha mar megel6zdleg
a foldmivelést js viragzova tették.

lgy imadkoztak, dolgoztak, és kdzbe-kdzbe poros-
kodtek is a hatalmaskodo szomszédok ellen a jo tatai
bencék, egész a torok vilag bekdszontéséig. 1518-ban
még Nagyszombati Marton a tatai apat; 1522-ben
pannonhalmi okiratok még emlékeznek tatai jovedel-
mekrol.*® De 1535-ben Maté tatai apat mar Bakony-
bélben tartozkodik. (Bunyitay stb. Egyh. emlékek IlI.
k. 45. 1.) 1537-ben pedig mar a pannonhalmi f6apat,
Baranyai Matyas tatai (Zapolya-parti) varnaggyal
arrol targyal, miként kaphatna vissza a rendnek le-
foglalt tatai birtokait, koztik Tomordot is.'” Ebbol
vilagos, hogy a szerencsétlen mobhacsi csata utan (leg-
késobb 1529- vagy 1532-ben) foldonfutova lett a tatai
bencés apat és konvent is. Az apdtsagnak csak helye
¢s cime maradt meg napjainkig.

Ami eloszor is az apatsag helyét illeti, erre vonat-
kozolag a még meglevé nyomok a kovetkezok.

Mar az 1508 ik évi hivatalos vizsgalatbol tudjuk,
hogy az apatsag elott levo kertben kisebb halasto
volt, s ugyanakkor a monostor sajat telkén két kerekii
malmot is épitett. Kellett lenni tovabba templomanak
is, mert monostor templom nélkiill nem gondolhato;
azonképen "kellett lenni kriptajanak, temetojének, mert
a szerzeteseket és jotevoket a kriptaban, a hivoket
pedig a templom koriil szoktak eltemetni.

Sajnos az apatsagnak semmi egyéb leirasa vagy
képe nem maradt rank, csak a romoknak akadt jo
késén leiroja.

Ugyanis Fuxhofer Damian, b. r. aldozopap,
1803-ban kiadta a magyarorszagi kolostoroknak {or-
ténetét. Megel6zoleg Tatdn is jart, hogy az itteni
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monostorra vonatkozé helybeli adatokat Gsszegyiijtse.
A tataiak az irgalmas nénék jelenlegi telkét és ennek
tajékat jelolték meg, mint a régi apatsag egykori
helyét. Oregebb emberek emlitették, hogy a megel6z6
szazad vége felé még a romok is lathatok voltak,
melyeket azonban a szomszédok széthordtak, a fara-
gott koveket pedig az uradalom hordatta el kiilonféle
épitkezésekre. De megtaldlta még a ,baratfiird6“-nek
nevezett meleg favat s ehhez kozel a ,papkut“-nak
nevezett hideg forrast. Azt is megjegyzi, hogy a
romokon keresztiil mér utca is vezet.’®

Szaiff Janos tudds piarista tanar 1856-ban irt
értekezésében még azt is hozzateszi, hogy a monostor
épiilete, a ,Burgundia® (Burggrund-Varalja; a mai
Hajdu u.) nevii varosrészben, az itt maganosan allo
varospince (hajdani baratpince) tajan allhatott.” Ezen
részben mar betomott pince folott ma a mult szazad
végén épiilt, jelenleg Marton-féle, 121. szamu haz all.
A mellette leve kozt most is ,Burgundia-koz“-nek
hivjak.

Ha mindezen adatokat egybevetjiik, a ré.si bencés
apatsagot arra a teriiletre kell helyezniink, melyen
jelenleg az irgalmas nénék telke, a Wagner-féle 0si
malom, a piaristdk halastavas kertje, a régi varos-
pince s a Monich-kut vannak. Ezen a teriileten meg-
talalhato mindaz, mir6l idéztik torténeti forrasaink
megemlékeznek. Meg a ,barat-fiirdo“, az irg. nénék
kertjében, a monostori hazi malom,* az apatsag halas-
tavas kertje, a pince, a papkut, ha ugyan a Monich-
kut tavolsaga ez utobbit ki nem zarja.

Az apatsagi templom a teleknek dombosabb
részén, a jelenlegi Korhdz-utca — régente Voros-
kereszt-utca, — mentén éllhatott ; foltételezhetjiik ezt
anndl is inkabb, mert ennek szomszédsagaban, — a
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jelenlegi Erzsébet téren, volt az ,O-temet6*, honnét
még a mult szazad vége felé is siiriin keriiltek el
embercsontok és egyéb régiségek. Az urasagi fiirdo-
hiz magas, 6don udvarfala, ezen temetének ko-keri-
téséhez, bastyafalahoz tartozhatoit. Erre mutat a rajta
lathato lorés is, noha ez mar késobbi eredeti. Maga
a voros kereszt is, mely hajdan e tajon allott, vagy
a temeto keresztje, vagy az eltiint templom emlékjele
lehetett; mert régi egyhazi torvények irjak eld, a meg-
sziint kath. templomoknak ilyenforma megjelolését,
a mint erre sajat plébaniank torténetében is ismételten
talalunk még példat.

Evek multdin az emlékezteto jel, a voros kereszt
is eltiint; de az isteni gondviselés annak meélto pot-
lasarol gondoskodott. Valoban csodalatos, hogy Tata-
nak bokezii ura 1876-ban minden célzatossag nélkiil,
¢ppen azt a helyet szerezte meg és jelolte ki az
irgalmas nén¢k otthonanak, melyet 500 éven keresztiil
annvi jambor szerzetesnek imadsaga, lemonddsos élete
oly sokszorosan megszentelt. Sot talan a jelenlegi
intézeti kapolna Orok lampadja is éppen ott ég, hol
egykoron a régi szerzetesek éjjeli és nappali zsolozs-
majatol visszhangzott a monostori szentegyhaz is.
A takarékpénztar hazi kertjében allitolag betemetett
kripta is e foltevés jogosultsiga mellett latszik bizo-
nyitani.

Az apatsagi emlékekhez tartozik végiil egy keresz-
tel6-medence, mely jelenleg a vari muzeumban van;
tovabba egy ereklyetarto mellkereszt-toredék, mely az
apatsag tdjan keriilt felszinre s Marossi Janos ajandé-
kabol a n. muzeumba Kkeriilt. Czobor Béla dr. véle-
ménye szerint® e keresztidomu bronz targy egy
ereklyetarto mellkereszt elélapja volt. Lathato rajta
durva dombormiiben Krisztus folfeszitett alakja, egye-
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nesen Kkiterjesztett karokkal, egymds mellé helyezett
labakkal, hosszu, bokaig ér6 kontosbe oltoztetve, dics-
fénnyel koritett fejjel. Tole jobbra a keresztkaron a
bold. Sziiz, balra sz. Janos apostol képei lathatok,
térdel6 helvzetben. A kereszt hianyzo hatulso lapjan,
amint hasonlo emlékekbol kitiinik, a b. Sziiz éllo
alakja volt dbrazolva, keleti modon, imadkozo hely-
zetben, kiterjesztett karokkal, amint ez a katakombak
legrégibb festményein ¢s dombormivein is eld szo-
kott fordulni.

Mindezen jelek utdan Czobor a kereszt eredetét
legaldbb is a XI. szazadba teszi, s igy az apatsaggal
koriilbeliil egyidos.

Megmaradt mondotluk az apatsagnak cime is,
melyet a magyar kirdly jeles egyhazi férfiaknak szo-
kott ajandékozni.

A magyar cimz. apatsagok és prépostsagok ado-
manyozasa 1576 utan kezdodik.2s

Az elso tatai cimzetes apat, kir6l eddig tudunk,
az 1697-ben kinevezett Thurn F. Lajos grof. A tatai
cimzetes apatok koziil Foky Benedek, szombathelyi
kanonok arrol nevezetes, hogy 1737-ben az apatsagi
birtokok visszaadasa tigyében port inditott az akkori
tatai foldesur, grof Esterhazy Jozsef ellen. De mert
a birtoknak sem mennyiségét, sem fekvését kimutatni
nem tudta, a kiralyi tabla elutasito itéletet hozott.*

Azota a tatai apatsag elkeveredett és elfelejtett
birtokat senki sem bolygatja s valosziniileg nem boly-
gatjdk ezentul sem.

Az eddig ismeretes valosagos ¢s cimzetes tatai
apatok névsorat a ,Fiiggelék“-ben kozoljiik.
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3. Kozépkori plébaniadk.

A ,Deodatus“-rol nevezett Tata-major és bencés
apatsag koriil egyre szaporodott a népesség. A fon-
maradt okiratok mégis csak a 13. szdzad elejétol
kezdik a helyet siiriibben emlegetni.’ A tatarjaras ezt
a szép fejlodést egyidére ugyan megszakitotta, de a
rendes viszonyok bealltaval megint csak haladt a maga
természetes utjan.

1268-ban Tata még csak mint ,villa“, major, sze-
repel;* 1305-ben mar ,oppidum®, mezovaros; soét
ugyanekkor mar egy kis falu is keletkezett mellette,’®
mely megizmosodasa utan, még ugyanazon szazad-
ban két részre valt. Az 1388-iki beigtatasi oklevélbol
u. i. tudjuk, hogy a régi Tata mellett nemcsak egy,
hanem két falu is volt, u. m. Alsé- és Felsofalu.+

Tata fejlodése helyi okoknal fogva elsésorban
a Marvanyhegy, vilagosabban a mai Kaélvaria fel¢
iranvult, mert erre voltak a kobanydk, ezeken tul a
java, vizmentes szantofoldek. A torténeti adatok és a
jelenlegi helyi viszonyok arra mutatnak, hogy a két
falu is a mai Kalvdria- és Komaromi-utca kozott teriilt
el. A hegyhez kozelebb esd rész lehetett Felsofalu,
a tavolabbi pedig Alsofalu.?

A régi anyakozség, Tata, nemsokara a masik irany-
ban, észak felé is fejlodott; de egészen mas okokbdl
¢s mas korilmények kozott. Zsigmond kiraly 1411
koril megépitteti a tatai varkastélyt s Tatat huzamos
tartozkodasi s kiralyi mulatohelyévé valasztja.s Ezzel
egyidoben az udvari szolgak, alkalmazottak és iparo-
sok nagy serege telepedik le a kiralyi var kozelében.
Ezen telep (a mai Tovaros) 1413-ban mar ,Uj-Thata*
néven tinik fel az okiratokban,” s mint utobb meg-
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latjuk, csakhamar az oppidumok, a mezovarosok sora-
ban foglal helyet.

Erzsébet kiralyné egyik 1446-ban atirt oklevelé-
bol® ismét azt tudjuk meg, hogy a nevezett 2 falu-
bol 1440— 41 koriil mar Szentivdinhegy nevii mezo-
varos keletkezett. Ugy, hogy az idézett levél szerint
Erzsébet k:ralyne idejében az 0si apatsag szom%nd-
sagaban mar hdrom kozség is volt, u. m.: O-Tata,
Uj-Tata és Szentivanhegy.

Amint ezen kozségek lassacskan kialakultak, azon-
képen kialakult mindegyikben az ©nallo plébania is.
Mindegyikrol hiteles, egykoru okiratok tanuskodnak.

Kezdjiik mindjart az oJ-tatai plébaniaval.

Az apatsagi templom, mint afféle régi, kisebb

helynek szant éptilet, nem valami tagas, kényelmes
lehetett. Emellett a bencések lelkipasztorkodassal nem
is foglalkoztak ; ezért hiveik, illetéleg jobbéagyaik
részére idejekordn gondosl\udlak kiilon vilagi paprol
¢s kulon plébaniatemplomrol is. Ennek bizonyitéka-
val 1387-ben talalkozunk elészor, midon is Jdnos,
a fatai sz. Kelemen-egyhdz plébanosa és rgyuttal
komdromi alesperes, Mihdly gyodri lektor-kanonok s
piispoki helynok részér6l bizonyos hivatalos meg-
bizast kap.® Mi volt ezen megbizas, arrol utobb szo-
lunk. Most csak arra a két korilményre akarunk
ramutatni, hogy a tatai templom védoszentje szent
Kelemen, plébanosa pedig alesperes. E két ko:u]mmy-
bol bizvast kovetkeztethetiink ugy a templomnak régi-
ségére, valamint a plébanianak elékelébb voltira.

Teljes bizonyossag kedvéért csakhamar egy masik,
1411-ben kelt okiratra bukkanunk, mely szintén a
»thatai* sz. Kelemen-egyhaz Mihaly nevii papjarél mond
el bizonyos, elottiink kiilonben egész érdektelen dol-
gokat.*®

2-!
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Ennek az 6si sz. Kelemen-templomnak épitési
idejét ¢és koriilményeit még nem ismerjiik ; de kéiség-
kiviil ez volt Tatanak legrégibb plébania-temploma
s mint utobb meglatjuk, mintegy 1450-ig szolgalt
rendelietésének.

Ami helyét illeti, azt is csak foltételezziik, hogy
a Kelemen-templom is azt a diszes teret foglalta el,
melyet O-Tata késobbi plébaniatemplomai is elfog-
laltak. Az egyhaz ilyen tekintetekben is konzervativ
szokott lenni.

Am, hogy eldadasunkat folytassuk, ez a Kelemen-
templom az Anjou kiralyok alatt (1308—80) cimeres
varossa'' (civitas) fejlodott Tala lakossagan kiviil a
szomszédos Also- és Felsofalu népét mar nem tudta
magaba fogadni. Ez szolgélt okul utébbiaknak arra,
hogy a faluik szomszédsagaban elteriilo domb magas-
latan egy kis templomot szerezzenek maguknak. Melyik
évben tortént ez, nem tudjuk. De hogy 1387-ben
ez is mar hosszabb ideig allott s mar ekkor kiilon
plébdnosai voltak, ezt egykoru okiratok kétségtelenné
teszik.

Az imént idéztiikk 1387-iki hiteles okiratban ol-
vassuk, hogy akkortajt halt meg Jdnos, a tatai sz.
Janos templomnak rektora, azaz, mint ugyanezen
okirat masik helyén irva van, plébanosa. Egy tatai
kuria maradt utana, mely csaladi 6rokségét képezte.
Tehat valosziniilleg tatai sziiletésii lehetelt. Erre a
kuriara és fundusara tobb o6rokos is jelentkezett.
Egyrésat az esztergomi franciskanusok és a csatkai
paios Dbaratok; masrészt Benedek, ugyanazon tatai,
Ker. sz. Jinosr6l nevezett templomnak rektora; aki e
szerint utodja volt Janosnak, az elhunyt plébanosnak.
A szerzetesek azt vitattidk, hogy Janos pap végren-
deletileg, lelki megnyugvasara, nekik hagyta kuriajat.
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Viszont Benedek azt allitotta, hogy elédje mar életé-
ben Ker. sz. Janos templomanak biztositotta a kér-
déses telkes kuriat, csak az élvezeti jogot tartotta fonn
a sajat és édesanyja halalaig. Ezen iigynek megvizs-
gildsara s a tanuk kihallgatdsara kapott megbizast a
tatai sz. Kelemen templomnak azon Janos nevii plé-
banosa, kir6l mar megemlékeztiink. A por eredmé-
nyét nem ismerjiik, de kiilonben sem érdekel ben-
niinket. Elég nekiink az okiratbol megtudnunk azt,
hogy Tatin Ker. sz. Janos tiszteletére olyan templom
épiilt, melynek élén 1387-ben mar a masodik isme-
retes plébanos allott, t i. Janos és utina Benedek,
kit 1411-iki, follebb idézett okiratunk szintén ugy
emlit, mint plébanost s a sz. Janos plébaniatemplom
rektorat. Bizonyos az is, hogy ezen ker. sz. Janos
templomrol nevezték el még 1440 elott a régi, Also-
¢s Felsofalu nevii varosrészeket Szentivanhegy noz-
ségnek.

Ez a szentivanhegyi templom kiilonben, mint
maig ldthato alapfalai mutatjdk, kozepes terjedelem-
ben, csucsives izlés szerint épiilt, kariilbelil 1300
koriil. A hajok szélessége 15, hossza 18 m., 68 cm.
széles falakkal. A szentély az apsis-ig 6 m. hosszu,
2:5 m. hosszu szogszarakkal.

A plébaniahaz és iskola Gsi szokds szerint, a
templom tajan allott, aminek szintén van némi nyoma,
amennyiben a Szentivanhegy aljan van 'az ismeretlen
multt s kozonségesen papszériinek nevezett, 1228
(J-6lnyi belsé telek, egy kis rozoga hazikéval. Mind
a ketté mai napig a tatai plébania tulajdona. A mel-
lette levo iires telket még nem oly régen ,mester-
szérii“-nek nevezték; ujabban azonban az urasag be-
olvasztotta a kalvaria teriiletébe.

A plébania temeté nélkiil nem is gondolhats. A
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sz. ivanhegyi templom nem is sziik6lkodott nélkiile.
Sot volt 2 temetGje is. Az egyik, Osi szokas szerint
a templom koriil, annak cintermében. Err6l 1906-ban
ujonnan’ is meggy6zodhettiink, mert a vasartéri ducok
ledllitasa alkalmaval, mintegy 10 méternyi tavolsagra a
régi templom falaitdl, alig fél méter mélységben, tobb
egymas mellett fekvé embercsontvazat talaltak. Ugylat-
szik, a kalvaria sziklait régente erGsebb foldréteg
fodte, mert ily sikér sirokat erdetileg bajjal astak. A
masik temeté az egykori Also- és Felsofalu kozti
téren, a jelenlegi ,Barina“-mocsarak helyén teriilt el;
hol is, a kb. 1875-ig itt allott téglagyar munkasai
igen sok sirt fodtek fol, midén a koroskariil elteriilo
foldeket folforgattak és foldolgoztak. Ezt a régi temet-
kezési helyet a tatai halottak anyakonyvei 1726-ban
is még a ,kertalatt“-i temetének nevezik.'*

Maga a szentivanhegyi plébaniatemplom atélte
a kozépkort, a rettenetes torokvilagot, s mint a maga
helyén folytatolag elbeszéljiik, fonnallott 1753-ig (Lasd
12. Fejezet.)

Az uj-tatai (jelenleg Tovaros) sz. Mdria-plébania-
templom. Err6l, valamint 7Tamds nevii plébanosarol
is azon 1411-ik évi okiratbol nyeriink tudomast, mely
nekiink az ¢-tatai Mihaly és szentivanhegyi Benedek
plébédnosok emlékét megorizte.*

Mikor keletkezett s meddig allt fénn ez a sz.
Mariarol nevezett plébaniatemplom, eleddig ismeretlen;
még csak helyét sem tudjuk. Minthogy azonban a
régi egyh. torvények el6irdsa szerint a plébaniatem-
plomnak és temetonek egyiitt kellett lennie, az uj-tatai
sz. Maria-templom a tovarosi régi temets tajan all-
hatott; koriilbeliil ott, hol a mai allami népiskola és
honvédlaktanya elteriilnek.

Volt azonban a kozépkori Tatinak még egy
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negyedik temploma is, t. i. a kirdlyi vdr plébdnia-
temploma. Tudjuk azt, hogy a vegyeshdzbeli magyar
kiralyok alatt, 1411-t61 1526-ig, a kiralyi udvar sok-
szor és huzamosan tartézkodott Tatan; tudjuk, hogy
az egyhazi és vilagi elokel6ségek, a kiilfoldi uralkodok
kovetei szintén nagy szdmmal, néha szazaval idoztek
itten a kir. udvar kornyezetében." Ezekbdl az ismert
tényekbol batran kovetkeztethetiink arra, hogy a kir.
udvarnak benn a varban megvolt a maga kiilon tem-
ploma és plébanidgja. Az erre vonatkozo egykoru
adatok még nem bukkantak el6; javarészt elpusztultak
vagy elkallodtak a torokvilag szomort idejében. De
a romok eltakaritisa utdn, mint a maga helyén majd
meglatjuk, (12-ik Fejezet.) olyan adatok meriilnek fol,
melyek minden kétséget kizarélag bizonyitjak, hogy
a tatai kir. varban volt plébaniatemplom, mely a
kozépkorban valosziniilleg sz. Miklos piispok,' az
ujkorban pedig bizonyosan a sz. Kereszt'® védnok-
sége alatt allott.

A most felsoroltuk négy tatai plébaniatemplom
kozill el6szor is az o6-tatai sz. Kelemen-templom
pusziult el, hogy, ugyancsak még a kozépkorban sz.
Balazs-templomanak adjon helyet.

A Balazs-templom eredete Zsigmond kiraly ide-
jére vihet6 vissza. Erre a varosnak 1763-iki, a n.
muzeumban &rzott pecsétje enged kovetkeztetni. —
A pecsét, mely a varos valamelyik régi pecsétje vagy
cimere nyoman késziilt, fels6 részében, a magyar
cimer folott, Zsigmond kirdly alakjat mutatja ;'" labai-
tol balra egytornyu, csucsivesnek latsz6 templom.
Maga a kegyurasag nem elég ok arra, hogy a varos
cimerében a kirdlyi kegyur és a kegyuri templom
egymas mellé keriiljenek. Ennek a koriilménynek
nagyobb okanak kellett lennie ; ilyen nagyobb, kivélo
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koriilménynek pedig bizvést elfogadhatjuk azt, hogy
Zsigmond kiraly, Tata fénykoranak megalapitoja, volt
egyuttal a varos templomanak megépitje is. — Ez a
templom pedig, csak a Baldzs-templom lehetett. —
A Kelemen-templomot u. i. nem Zsigmond épitette,
mert 1387-ben mar esperesi templom volt. Az apat-
sagi templom nemcsak, hogy nem Zsigmond épitése,
hanem kordhoz mérten csakis romankori korives
templom lehetett. A sz.-ivanhegyi Janos-templom szin-
tén mar joval Zsigmond elott épiilt. A vartemplom
pedig nem volt kiilonallo épiilet s a varoshoz szoro-
sabb viszony nem fiizte. Ezért allitjuk, hogy Zsig-
mond kirdly tatai temploma csak a Baldzs-templom
lehetett. Epitése ideje e szerint 1410—1439 kozti
évekre esik; mert csak 1411 utan lett Tata angmond
kedves tartozkodasi helye. A csaszari koronat is, mely
a pecséten fejét ékesiti, csak 14'10-ben a]anlottak fol
neki a német fejedelmek.

A Balazs-templom belsejének leirasat az 1732-iki
¢s 1742-iki gyori Kanonika Vizitaciok tartalmazzak.
Ezek irjak rola, hogy 3 oltara van; az egyik, a f6-
oltar, sz. Balazs, a masik a bold. Sziiz tiszteletére, a
harmadik mar ujabbkori volt. Az 1753-iki Vizitacio
Kanonika az éppen akkor nagyban folszaporodott
lakossag szamahoz mérten, sziikknek irja. — Ezeket
az adatokat egybevetve, ugy véljiik, hogy a Balazs-
templom harom hajos, got izlésii, kozepes nagysagu
csarnoktemplom lehetett, melynek tagas kriptajaban
plébanosok s a hitkozség elokeloi még a torok vilag
utan is temetkeztek.

Ez a Balazs-templom az, melyet az 1j hitiiek
késobb maguknak lefoglaltak, (7. Fejezet) s melyért
a katholikusokkal 1680-ig viaskodtak. (8. Fejezet.)

A kovetkezo (18.) szazadban, mikor a Kkath.
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lakossag rohamosan folszaporodott, a sziikké lett s
kilonben is mar megviselt templomot 1780-ban
egyszeriien lebontottdk. A piaci ,Immaculata“-szobor
azt a helyet jeloli meg, a hol a Baldzs-templom f6-
oltgra allott. Eddigelé csak azt a rajzat ismerjiik, mely
a varosnak 1768-bdl szarmazo, a fonntebbiekben mar
ismertetett pecsétjén lathato. Ezzel a képpel a gyoéri
Vizitacio Kanonika leirdsai ugylatszik meg is egyeznek.

Maradni nem maradt belole egyéb, mint 3 darab
gyonyorit got-stilben vésett siremlék; de ezek is —
sajnos — csak toredékben. Az egyiken megvan a
feliras, évszam (1471) és a kanizsai cimer. Toredékeit
némi faradtsaggal talan egybe lehetne allitani. A masik-
bol igen szépen vésett, de ismeretlen cimer maradt
fonn. A harmadiknak irdsa mar a kései got-stilre
emlékeztet, de csak kisebb toredékek vannak meg
belole. Rohrbacher ezeket az emlékeket 1888-ban
még a var udvaran latta.™

A leirt siremlékek utan itélve, a Balazs-templom
lehetett azon tatai templom, melyrél Evlia® Cselebi
torok kronikas 1664-ben azt irja, hogy Mikhadi Laszlo
kiraly, Garandi (talan Garai) Miklos kiraly Tata vara-
ban nyugosznak.’®

Karacson Imre magyarazata szerint itt a kiraly
elnevezés alatt kis kiralyokat, azaz elokel6 magyar
fourakat kell érteni.?

Mindazonaltal nincs kizarva, hogy ezek a régi
siremliékek nem a piaci, hanem a var-templomban
allottak egykoron s innét keriillek az 1707-ben el-
pusztult var® tormelékei kozé.

Osszegezve az ezen fejezetben eddig tisztazott
dolgokat, vilagosan all elottiink, hogy Tatanak, a
sotét () kozépkorba esdé fénykoraban egy id6ben
négy plébaniatemploma volt. Ugymint: a sz. Kelemen-
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templom, — valosziniileg a mai piac-téren, — melyet
az imént leirtuk Balazs-templom valtott fol; a Szsiz-
Maria-templom, a mai Tovdros ismeretlen helyén; a
Ker. sz. Janosrdl nevezett templom, a mai Kalvarian;
végiil a vdr-templom, sz.-Kereszt-nek tiszteletére.

Ezekhez a plébanidkhoz, nevezetesen az ¢-tatai
anyaegyhazhoz, minden kétséget kizardlag t6bb vidéki
kozség és egyhaz is fartozott. Egykoru okiratunk
err6l nincs ; de ha az 1718-ik ujjaszervezés alkalmaval
(8. Fejezet) ott vették fol ujra a fonalat, ahol 1543-ban
elszakadt, akkor Tatdhoz tartozhattak a kozépkorban:
Szomod, sz. Miklés, Agostyan, Baj, sz. Andras,
Szoll6s, Naszaly s talan Billegh is, mint amely kozeli
helyekr6l mar kozépkori okiratainkban torténik meg-
emlékezés.

Mindezen helyek templomairol egyebiitt lesz
szo. Itt csak Billeghet emeljitkk ki, melynek régi tem-
plomarol, mar 1587-ben torténik emlités, amennyiben
Istvanfy szerint Palify és Pernstein vezérek a Tata
visszafoglalasara inditott csapatokkal itt allapodtak
meg.** Helyére vonatkozolag Ujvary Mihaly, gyori
kanonok 1643-iki hatarjarasi jkonyvébol megtudjuk,
hogy ,Tomord pusztdja és Tata kozott, a grébicsi
f5ldon feldl® allott.® Tehat alighanem a mai kapolna
kimagaslo helyén. Ez a templom a mindent romba
dontoé torok-vildg idején nem épiilt; reformatusok
akkor a vidéken még nem is voltak, igy bizvast
sorolhatjuk ezt is a kozépkorbdl szdrmazo egyhazi
épiiletek kozé.

Ezeken kiviil voltak még a kozépkori plébania
teriiletén kolostorok és szerzetes templomok is.

llyennek nyoméra Baj faluban akadtunk, mely
falu Zsigmond. kiraly idejében Garai nador birtokahoz
tartozott. Ezen falunak erdejében ugynevezett ,puszia-
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templom*“ alapkovei és egy régi kolostor maradvanyai
latszanak.™ A kolostor elarulja az egykori szerzetes
templomot.

A tatai szerzetes templomok kozé tartozik a mar
ismertetett bencés apatsagi templomon kiviil, a to-
véarosi, akkor tj-tatai, franciskdnus templom is, mely-
rol kovetkezo fejezetiink szol kimeritGen.

4. A szentferenciek kolostora.

Ki és mikor alapitotta, még homdly boritja!
Arrdl a kevésrdl is, amit tudunk roéla, csak az utolso
években lebbent fol a fatyol. Legel6szor 1462-ben
talalkozunk a kolostorral. Ezen idében a hirneves
Varsanyi Istvan volt a ferenciek tartomanyi fonoke.
Errol a rend évkonyvei azt irjak, hogy a kiraly anyja,
Hunyadi Janos 6zvegye, a rend pesti hazabol betegen
Tatara vitette, hol* 5 nap mulva, az 1462. év tavaszan
meg is halt. Ebbél az évkonyvnek irdja, Verebélyi
Ambrus (1785—1791) azt kovetkezteti, hogy a fran-
ciskdnusoknak! Tatan mdr a XV. szazadban volt ‘ton-
ventje. Ugy véljiik igen helyesen, mert Matyas kiraly
csak 1465-ben szerezte vissza a pusztulasra jutott Tatat
a Rozgonyiaktol® s igy a nagyasszony a beteg pro-
vincialist kocsijan még nem a kirdlyi varba, hanem
csak sajat rendjének hazaba vitethette.

1491-ben egyik hiteles okiratban mar egyenesen
is torténik megemlékezés a tatai ferencrendiek kolos-
torarol.”

1510-bol pedig mar részletes elsérangu forras
tanuskodik a ferencrendiek kolostora mellett.

Ekkor volt ugyanis a hires tatai orszaggyiilés,
melyr6l nagyrészt a velencei kovetek jelentéseibol a
kovetkezoket tudjuk. Az orszaggyiilés junius végétol
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szeptember kozepéig tartott. A targyaldsok nagy részét
nemzetkozi kérdések képezték. Mig XII. Lajos francia
kiraly Magyarorszagot a Velence-ellenes szovetségbe
akarta belevonni, addig Il. Gyula pdpa azt kivanta,
hogy Ulaszlo magyar kirdly . Miksa csdszar és a
velencei koztarsasag kibékitésében kozbenjaro legyen.

Ezen iigyek természete ugy hozta magaval, hogy
ezen a tatai orszaggyiilésen a kiilfoldi és hazai elo-
keloségek egész raja jelent meg. Az el6bbiek koziil
jelen voltak a papa kovete, a német csaszar harom,
a francia és lengyel kirdlyok egy-egy kovete. Tovéabba
a velencei, torok, havasalfoldi és moldvai kovetek,
a brandenburgi 6rgrof stb. A magyar fopapok és f6-
urak is nagy fénnyel és szamos kisérettel jelentek
meg; névszerint Bakocz Tamés biboros, esztergomi
érsek, Perényi [. nador, kit 200 lovas kisért stb.*

Sem a kiralyi kastélyban, sem a véarosban nem
volt olyan zdrt helyiség, hol ezt a nagyszamu, el6-
kelo gyiilekezetet meg lehetett volna tartani, kivonul-
tak tehat a szabadba, mint Budarol is szokds volt a
Rakos mezejére kirandulni.

A jul. 2-an tartott elsé iilésr6l a velencei kovet eze-
ket irta: , A szent Ferenc-rend kolostora el6tt nyilt téren,
koralakban voltak az tilohelyek berendezve. Az elnoki
széket a primas fogtalta el; mellette a kiilhatalmak ko-
veteinek voltak helyek fontartva. A kolostor ablakait és
fodelét kivancsi néptomeg tartotta megszallva.“®

A fenti leirdsban emlitett ,nyilt tér*, valamint az a
kortilmény, hogy a kozséggé, majd mezovarossa fejlo-
dott Uj-Tata kolostor nélkiil nem sziikolkodhetett, egye-
nesen arra utalnak benniinket, hogy a ferencrendiek
hajdani tatai kolostorat a jelenlegi Tovérosban keressiik.

Rohrbacher, Tata torténetének iroja, 1888-ban
irasba is foglalta azt a régi hagyomanyt, hogy az 1510.



29

évi talai orszaggyiilést a jelenlegi kapucinus kolostor
elotti térségen tartottdk meg.® Tehdt valahol ezen a
tajon allott a régi ferencrendi kolostor is. Ugyancsak
ide tereli figyelmiinket azon OGsrégi temetd is, mely
a jelenlegi allami népiskola és honvédlaktanya helyén
teriil el s koriilbeliil a francia haboruk idejéig volt
hasznalatban.

A hitb. levéltarban levo adatok szerint is ez a
f. r. kolostor a régi Budai-, jelenleg Esterhazy-utca
elején allott; azon hazsor helyén, mely most a ka-
pucinusoktol a Monich-gydégyszertar mellett levé régi
utig huzodik.” Mikor 1882-ben a Budai-utcat fasitottak
s e célbol a jeleztilk helyen a foldet hosszaban fol-
astak, most is él6 tanuk lattak a régi kolostor erds
alapfalat s a két szintén el6bukkant kerékvet6-korol
a kolostor fobejaratat is meg lehetett ismerni.®

E szerint a ferencrendi koloster olyanformén
allott, hogy homlokzatdval azon még most is nagy,
sik, szabad {érre nézett, melynek kozepét a nemrégi-
ben asott kozkut foglalja el.

A tatai ferencrendiek tovabbi torténetébdl a leg-
hitelesebb forrasok alapjan a kovetkezoket tudjuk.

A magyarorszagi Szalvatorianus szent Ferenc-
rendieknél (Observantes), kikhez a tatai haz is tartozott,
mar a kozépkorban szokasban voltak a minden ma-
sodik évben megtartott tartomanyi gyiilések.

Az 1524. évi tavaszszal tartott gyiilésen elhata-
roztak, hogy tekintettel a kiiszobon 4allo, valsaggal
fenyegeté torok haborura, Osszes kolostoraik féltet-
tebb és értékesebb egyhazi folszerelését a Bathoryak
ecsedi varaban fogjak biztonsagba helyezni.’

Ennek a hatarozatnak eleget is tettek. Egy késébb
Osszedllitott, s azért alighanem hidnyos leltar szerint
73 kolostorukbol nehany szdz dragasagokkal ekitett
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misemondd6-ruhat, antipendiumot stb. helyeztek el Ecse-
den biztonsagba. Ezen kimutatisban Tata egy anti-
pediummal, egy misemondd-ruhaval és 2 pluvidléval
s igy Osszesen 4 darab értékes egyhazi Oltozettel sze-
repel.’® Ezeknek sorsdrol alabb még megemlékeziink.

Egyelore folytatjuk a tatai kolostor kronikajanak
egybeallitasat.

1531-ig ismét semmi hir a tatai franciskdnusokrol.

Am ezen évtol egész 1567-ig tartott tartomany-
gyiilési jegyzokonyvek megmaradtak a gyongyosi f.
r. kolostorban s ezekbdl a tatai konventr6l a kovet-
kezoket tudjuk meg.*!

Ozv. Kofaragé Gyorgyné, a kolozsvari ferenc-
rendiek ,Confratrissa“-ja, 1531. dec. 19-én kelt vég-
rendeletében tobb konventnek, kozottik a tatainak
is 5 frtot hagyoményoz.**

1531—1543-ig a tatai konvent élén ezek a gvar-
didnok allnak :

Tordai Mihaly, 1531. (V. 10.)*

P. Mathias de Alfalu,™* 1533. (VI. L) Ez az illeto-
ségi név alighanem Al- vagy Alsofalu akar lenni;
melyr6l mdr tudjuk, hogy az O-Tataba olvadt kisebb
faluk egyike.

Kereszturi Vitalis, 1535." (I. 24.) Ezt a gvardiant
ugyanakkor megbizzdk a pataki ,Custodia“ (kertilet)
feliilvizsgélasaval is.

Szabadkai Péter, 1537. (V. 20.)** A régi gvardian
megmarad tovabbra is pataki feliigyelonek. — 1539-bél
hidnyzik a jegyz6konyv.

Warbonai Balazs, 1542. (Il. 2.)"

Az 1544. évi varadi gyiilésen tatai gvardiant mar
nem vélasztanak,’® ami biztos jele annak, hogy a torok,
ki Tatat 1543-ban elfoglalta és megszallta,”® ugyan-
ekkor megsemmisitette a ferencrendiek kolostorat is.
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A szerzetesek még elég jokor menekiilhettek ; ezt
onnét tudjuk, mert az 1542. évi tatai gvardian ezen
a varadi gyiilésen némethinchi gvardian lett.*® Kiilon-
ben is az 1526—63. években megolt f. r. szerzetesek
névsordban tatai paterre vagy fraterre nem akadunk.
Mégis életitk 1526—43-ig csak teng6dés lenetett. A
zarda lakoi ugyanis ezen idoben a Tatan tobbszér meg-
fordult 6zv. Maria kiralynénal kopogtatnak segélyért,
minthogy sem ruhéazatok, sem élelmiik nincsen.?**

A kolostor a torok vilag alatt romokban hevert.
Ennek letiintével anyagat az 1743-ban, tészomszéd-
sagaban keletkezett kapucinus kolostorba és templomba
épitették bele.

Ama koriilmény, hogy a ferencrendiek 1638-ban
Szakolcan tartott rendi gyiilésiikon a Tatan valé ujboli
letelepiilést hataroztak el,®® hatdrozottan amellett bizo-
nyit, hogy legaldabb a kolostor még akkor nem pusz-
tult el egészen, sot talan még lakhato is volt.

A konvent keletkezésének ideje, mint mondottuk,
még ismeretlen; de egy kis fény dereng mar ezen
homily folott is.

Az idéztiikk gyongyosi jegyzO6konyvben a kon-
ventek keriileteik és keletkezési idejiik szerint vannak
folsorolva. Latjuk, hogy a tatai konvent az eszter-
gomi keriilethez tartozott s a sorrendben az 1288-ban
alapitott pesti konvent utan kovetkezik. Utdna a szin-
tén megsziint visegradi és berényi konventek sorakoz-
nak, melyeknek alapitasi évét nem ismerjiik. Ezek
utdn jon a gyongyosi konvent, mely 1400-ban kelet-
kezett.* Ebbol helyesen kovetkeztethetjiik, hogy a
tatai konvent 1350 koriil keletkezett, valosziniileg az
Anjou-hazi kiralyok jovoltabol, kiknek Tata kiillonben
is sokat koszonhet.*

Még csak, igéretiink szerint, az Ecseden bizton-
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sagba helyezett tatai egyhazi folszerelések sorsarol
akarunk beszamolni.

Nemsokiara a mohacsi vész utin az ecsedi
Bathorvak attértek az wj hitre; annak dacara, hogy a
csalad apraja és nagyja a ferencrendi konfraterek és
fratrisszak jambor ftestiiletéhez tartozott;®® ezért az
ecsedi varukban letétbe helyezett dragasigokat nem-
csak hogy ki nem szolgiltattik a jogos tulajdonosok-
nak, hanem lefejtve roluk a dragakoveket, gyongyd-
ket stb., csaknem 100 évig hevertették a ladakba
gyiirt draga szoveteket.

Ami megmaradt, az 1613-ban, Bathory Gabor
megoletése utan, a varral egyitt Il. Matyas kiraly
birtokdba keriilt.

Forgach Ferenc biboros primdas a még akkor is
172 darabbol allo készletet 2000 frtért meg akarta
venni; testvére pedig, Zsigmond, ki akkor Kassa ¢s
a felsorészek kapitanya vala, fizetése fejében kérte
maganak a dragasagokat, hogy azutin szegény egy-
hdzaknak ajandékozhassa. S6t be sem varva a kirdlyi
rendeletet, azok egyrészét mindjart szét is osztotta,
killonféle templomok kozott.*

Igy jutott a Kassara szillitott tatai egyh. szerek
koziil az antipendium ¢és a fekete pluvidlé a szécsenyi
f. r. kolostor templomaba.*®

De csak 1619-ig voltak biztonsiagban. A Kassan
maradtak ezen évben Bethlen rabolé katonainak kezébe
keriiltek ¢és elkallodtak;** a szécsenyi templom és
kolostor pedig ugyanazon évben a liangok martaléka
lett ;** a templommal egyiitt valosziniileg annak fol-
szerelése is elpusztult, mert azota semmi nyoma a
Tatarol odakeriilt egyhazi ruhaknak.

Ime, a kozépkori Tatanak, amint az eddigi feje-
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zetckben forrasszeriien kimutattuk, egy idében #kat
temploma volt Bonfin ugyan 1486-ban, — egyebek
kozolt — ezeket irja a varosrol: Duo utrinque pagi
non ignobiles, duaeque basilicae ®* Azaz: mindkétfelol
két, nem jelentéktelen falu és két bazilika. De ez a
mi adatainkkal nem ellenkezik, mert Bonfin az 6
leirasdban magat a vartemplomot nem veszi figye-
lembe; sem a szentivanhegyi templomot, mert az
mar kiillon kozség volt; s6t még a szerzetes templo-
mokat sem, mert ezeket nem bazilikiknak, hanem
monostoroknak szoktdk nevezni. Persze a tatai kis-
szerii Balazs-templomnak bazilika elnevezésében jokora
nagyitis van, de ez Bonfin idézett munkédjaban meg-
szokott dolog!

Ezek utdn még roviden Tata kozépkori miive-
lodéstorténeti adatait akarjuk folsorolni, amennyiben
{. i. ezek a plébania torténetével s a hivek hitéletével
osszefliggésoen vannak.

5. Mivelodés

Lakosok. Deodatusz Tatdja, mint a megel6z6
fejezetekben kifejtettiik, Zsigmond kirdly uralkodasa
alatt harom festvérkozséggé fejlodott. A var aljan
clteriilé Tatan jobbara kirdlyi emberek €s nemesek
laktak. Az okiralok tobb ilyenrél névszerint is emlé-
keznek. Szamuk mily nagy lehetett, kitetszik abbdl,
hogy a torokvilag megsziinésével,. 1701-ben ismét
31 nemes ver6dott Tatdan 6ssze.! Egyes nemesi kuridk
még most is megkiillonboztethetok. Pl.: a Miskey-haz
Maracsko-kuria, Ghiczy-kert stb.

A bencés jobbagyok zome a régente Also- és
Felsofalunak, utobb Szentivanhegynek nevezett véros-

3
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részben tanyazott.? A legkésobbi Uj-Tatdban ellenben
leginkabb a kir. udvar szolgalataban éllott iparosok,
szolgék, szoval az urbéri hazas és hazlalan zsellérek
csoportja telepedett le; a minthogy mai napig sincs
e varosrésznek (Tovarosnak) tulajdonképeni hatara,
foldbirtoka.

A lakosok nyelve Tatan, Szentivanhegyen ter-
mészetesen magyar volt; de az uj-tatai, idegenbdl
bekoltozott elemek kozott a szlav nyelv volt ural-
kodo. Ezért Matyas kiraly egyik 1459-iki okirata Tatat
mar igy osztja 6l: a mi varunk Thata, magyar Thata
varos, szldv Thata varos és Szentivanhegy falu.’
1472-ben mar talalkozunk a ,Thoth-Thata“t s 1489-
ben a ,Thata-Toth-varos“ elnevezéssel,® mely utobbi
név a mai elnevezést nagyon is megkozeliti. A var
épitését kovetd évtizedben azonban németek is szép
szamimal lehettek, mert 1415-ben az apati soltészt,
azaz birot, ki tatai vendég (telepes) volt, kozonsége-
gesen csak ,Richter“-nek hivtdk: vulgo Richter nun-
cupatum.® A lakosok szamat csak hozzavetéleg alla-
pithatjuk meg. Tata mind a harom részének Osszesen
6 temploma volt. Egy-egy templomra alalaiban 1000
lelket szamitva, 6 ezer lakost nyeriink. Rohrbacher
az egyik forrasban emlitett 5000 16bdl kiindulva, szin-
tén 6—8 ezerre teszi a kozépkori Tata lakossaganak
szamat. (d. m. 56—57. 1)

Valldsra nezve azt gondolnank, masok mint
katholikusok nem is lehettek. Pedig nem ugy volt!
O-Tatan ugyanis egy 1490. évi okirat szerint nagyobb-
szamu zsidok laktak, kiket arrol vadoltak, hogy uzso-
raskoddsokkal a lakosokat kizsaroljak. Ennélfogva
Corvin Janos, mint Tatanak foldesura, 1490-ben Csi-
cseri Orosz Mihaly és Borsvai Péter tatai varnagyainak
meghagyta, hogy Tata virosabol és annak kornyé-
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kébol a zsidokat tizzék el. Ami meg is tortént, Csi-
cseri Orosz Péter uram nem csekély hasznira, mert
ez alkalommal O-Tatdn két olyan hazat szerzett, me-
lyeket elobb Mozes és Abraham zsidok birtak.”

Cimerek, picsétek. Az uj-tatai apati jobbagyok
német bir6jarol szolo okirat még azért is folotte érde-
kes, mert fejér-kék szinii zsindron rajta fiigg Tata
varos akkori cimeres pecsétje.

A cimer két mezore osztott paizs; jobbik me-
zejében harom (Anjou) liliom, alatta nyolc polya; (a
4 foly6;) bal mezejében a kettés kereszt. Korirata
(got nagy betiikkel): SIGILLUM + CIVITATIS ¥
DE TATA.® A liliomok vilagosan mutatjadk, hogy
Nagy Lajos korabol szarmaztak.e

Zsigmond kiraly alatt a régi pecsét némi vilto-
zason ment keresztiil, miként ez a vdrosnak — két-
ségkivill régi minta utdn késziilt — 1769-iki eziist
pecsétnyomoja mutatja. A pecsét felsé részét ugyanis
Zsigmond kiralynak all6 alakja tolti be; fején a
csaszari koronaval, jobbjaban a jogarral. Az uralko-
dotol balra egytornyos kis templom, jobbra pedig
dombok lathaték. Az als6 rész Magyarorszag cimere,
olasz pajzson. A pocséten kovetkezé korirat olvas-
hato: Tata varosanak pecsétje. Anno 1769.*°

Ennek mintajara késziilt az 1840-iki kdzségi pe-
cseét is.

Uj-Tatanak kozépkori cimeres pecsétjét nem is-
merjiik. De a mai Tdovarosnak azon régi pecséije,
melynek hasznalata egész 1646-ig visszavihet6, valo-
sziniileg az Osi pecsétnek utanzata. Alakja: jobbra
ballagd barany, mells6 jobb liababan kettés keresztet
(Agnus Dei) tartva. — E cimer idok folytan csak
annyi valtozason ment keresztiil, hogy béardnya nem
jobbra, hanem balra indul; s némely pocséten nem
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keresztet, hanem husvéti zaszlocskat tart. A ma hasz-
nalatos pocséten pedig a barany a ,Titkos Jelenések*
hét pocsétes konyvén foglal helyet ¥ Latjuk, vala-
mennyiben sok a vallisos vonatkozas.

Mindezek azonban csak a védrosok pecsétei vol-
tak. Kétségkiviil a tatai plébaniak sem sziikolkodiek
ilyenek nélkiil ; de a régiek koziil eddigelé még csak
lenyomatot sem talallunk.

Iskola. Torténetileg igazolt tény, hogy ahol ha-
zankban volt kozépkori plébaniatemplom, ott egyuttal
volt iskola is. Nem azért, mintha faluhelyeken az iras-
olvasds irant olyan nagy lett volna a lelkesedés ;
hiszen voltak akkor hatalmas fejedelmek is, kik ehhez
a mesterséghez éppenséggel nem értettek; hanem
inkabb azon okbol, mert a plébaniatemplomokban
nagyszamu oltarszolgdkra s kivaltképen énekesfiukra
volt sziikség; avégbol, hogy a miseéneket, temetése-
ket és az istentisztelettel kapcsolatos egyéb szertartaso-
kat rendesen végezhessék és az akkor divatos gregorian
éneket miivelhessék. Ez okbol ezen falusi, ugynevezett
plébania-iskolaknak mesterei rendszerint a latin nyelv-
ben jartas papok, tehat egyhdzi személyek voltak.'

Minthogy pedig Tata is, mint lattuk, nemcsak
egyszerii plébania, hanem valésagos anyaplébania volt,
hozza még Zsigmond kiraly idejétol az uralkodo csa-
lad rendes tartozkodasi helye is, bizvast foliehetjiik,
hogy itt is volt plébania-iskola; azaz olyan iskola, hol
a kivilogatott fiuk katét, eneket olvasast s itt-ott
irast is tanultak, S6t a plébanian kivil a bencések s
a kir. vartemplom sem nélkiilozhették ezen iskoldkat.
Ezen iskoldk tehetségesebb tanuldibol keriiltek ki
azutan rendszerint a vilagi és szerzetes papok is.

Egyébként is nagyon indokolt f6ltevésiinket némi
irott adat is tamogatja. A szentivanhegyi plébania
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Janos nevii papjarol mar megemlékeztiink. Azok ko-
zott a tanuk kozott, kik halalandl jelen voltak s a
hagyatéki porben idézést kaptak, Gergely ,konfesszor*
pap is szerepel.” A konfesszor pedig régi értelem-
ben eléénekes, énektanito papot is jelent.’* E szerint
Gergely pap a tatai iskoldk egyik énektanitéja, mes-
tere lehetett.

Céhek és egyéb tdrsulatok. A céhek varosunk-
ban is mar a kozépkorban keletkeztek. Egészen ter-
mészetes is volt ez oly helyen mint Tata, hol a kir.
udvar kozelében az iparosok szazai taldltak allando
foglalkozast. Mindazonaltal hiteles alakban csak a hires
,Csapo“-céh kozépkori fonnallasarol van tudomasunk. **
Bizonnyara a mér akkoriban szép szdmmal levé mol-
narok sem maradtak céh nélkiil Tatdn. A torokvilag
letiintével ujra éledé céhek is jorészt a régiek meg-
ujhodasaként tekinthetok.

Egyéb egyh. tarsulatok koziil még csak a , Cor-
pus Christi“, magyaran ,Szentségimado Tarsulat“-nak
van némi nyoma, ha nem is varosunkban, legalabb
vidékiinkon, amennyiben t. i. van ra torténeti adat,
hogy Garay Job nador, 1461-ben a budai Oltariszent-
ség Tarsulatra bizta Baj és Halap nevii joszagok
kezelését, melyeket a budai fétemplomhoz toldott
Nador-kapolna szamara 0Orokos misealapul adoma-
nyozott.’

Valldsos élet. A vallas gyakorlatai és szertartasai
nemcsak a nép lelki sziikségleteinek feleltek meg,
hanem egyuttal elméjét, kedélyét is istenesen szora-
koztattdk. A sok iinnep, a vele kapcsolatos dramai
szertartdsok, az istenes templomi jatékok (miszteriu-
mok), a jelvényes céhek s mas tarsuiatok ajtatosségai,
félvonulasai stb. mindenkor kedves latvanyossagul
szolgdltak ; annal is inkabb, mert a mai tarsodalom
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rendes szdrakozasait a nép akkor hirbél sem ismerte.
Janssen, Békefi, Kollanyi miivei egyarant tanuskod-
nak rola, hogy az egyhazi iskoldk tanuloi dltal el6-
adott istenes jatékok a kozépkorban éltalanosan el
voltak terjedve. A nagyobb iinnepek miszteriumat
(hittitkat) rendszerint szini el6adasokban szemlélhették
a hivek.

E tekintetben még a szigoru ferencrendiek sem
képeztek kivételt. Sok szép, vallasos szokadst vég-
leg elsoport a torokvilag. Csak a miszterium, a tem-
plomi istenes szinjaték maradt fonn a betlehemesek
el6adasaiban ; ez is toredékesen és annyira elkorcso-
sodva, hogy az utcai betlehemesek teljes kipusztulasat
nem is igen fajlalhatjuk.

El volt terjedve akkoron plébaniankban sz. Balazs
tisztelete is. Balazs volt a templom védészentje ; Balazs
volt (1446—1465) a tatai bencés apatnak a neve.
1449-ben 13 talai el6ljaro koziil harman viselték sz.
Baldzs piispok nevét.” Ugyanazon korbol maradt
reank a ,Baldzs-aldas“-nak, maskép ,toroknyomas*-
nak nevezett egyh. szertartds is; ami tudvalevoleg
abban 4ll, hogy a pap két keresztbe helyezett gyer-
tyat szorit a hivé torkdhoz, mikdzben elmondja az
egyhaz 4ldé imadsagat. '

Nagy volt a halottak irant valé kegyelet. Ambar
egyenes adat nem maradt reank, bizonyos, hogy jam-
bor tarsulatok rendezték a temetéseket, melyeknél a
templomi — fiukbdl all6 — énekkarnak is kivalo
szerepe volt. A halottakat vagy a templomban, vagy
a templomot kornyezé temet6ben helyezték nyuga-
lomra. Lattuk, errenézve még a sziklds hegyen épiilt
sz. lvan-templom sem képezett kivételt.

Latjuk, a miivelodéstorténeti adatoknak bizony
sziikében vagyunk; de reméljiik, idovel a levéltarak
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pora alol keriil el6 még tobb is. Am a mivel6dés-
torténeti emlékek dolgaban még szegényebbiil allunk,
mert ezeket megsemmisitette a torokvilag.

6. Torokvilag.

A mohécsi vésztél Budavar visszavételéig ter-
jedé6 hosszu, szomoru iddészak (1526—1686), édes
hazankkal egyiitt a sir szélére hozta Tatat és az itteni
6si, kath. hitéletet is.

Ezen 161 év alatt Tata és vidéke minduntalan
gazdat cserélt; kiillonosen a jelzett korszak elsé 100
esztendejében. A cserével pedig rendesen véres ol-
doklés, rémes pusztitas jartak karoltve.

Zdpolyadék kétszer vetették itt meg labukat. 1526-
ban és 1529—1540-ig. A térokok kilencszer; u. m.;
1526-ban, 1529-ben, 1532-ben, 1543-tol 1545-ig,
1558—1566-ig, 1594—1597 maj. 22-ig, 1597 okt.
13-tol 1598 aug. 2-ig, 1602—1603-ig, 1683 jun.—
okt. 12-ig. Ezenfeliil Bocskay 1605-ben; Bethlen
Gabor 1619-ben. Mindannyiszor, a jelzett id6 utan
a kiralypartiak ragadtdk magukhoz a varat és a
varost."

A mohdcsi vész hirére a lakossdg szétrebbent,
mint a megrezzent madarsereg. A Vértes-hegység
marothi szekeres taboraba menekiilt nép, a h6s Do-
bozi Pillal azonban vesztébe rohant. A mai Héregh
falu mellett elteriil6 ,Emberslo volgy“ lett mindnya-
juknak temet6je. (Esztergomi fégimnazium 1907/8.
tanévi Ertesitdje.)

A gyézelmes 10rokok egész Tataig raboltak és
égettek. Mindazonaltal ezen konnyii fegyverzetii, sza-
guldé csapatok magaban a varban kart nem tehetiek,
s ittartozkoddsuk is csak rovid idore terjedt.s
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Ezért a biztosabb helyre menekiilt lakossig is a
mulé forgeteg utan ismét visszatért Tatdra s itimaradt
az 1526. évi Zapolya-parti és az 1527. évi Ferdinand-
parti békésebb természetii foglalasok idején is.

De mikor a torokok 1529-ben és 1532-ben ren-
geteg seregekkel Bécs felé vonultak ¢és az utjokba
esd kisebb erGsségeket megszallottdk, akkor mar so-
kan véglegesen kiszorultak otthonukbdl s a kath.
hitélet oszlopai is egymasutdn diiledeztek.

Legkorabban, ugylatszik, a bencések menekiiltek.
Erre nézve bizonyitékul szolgal az a koriilmény, hogy
Maté, az eddig ismert legutolsé valdségos tatai apat,
1535-ben mar Bakonybélben lakik;* 1537-ben pedig
a tatai apatsagi birtokok visszaadasa tigyében Pan-
nonhalmdrol targyalnak Baranyai Matyas tatai var-
kapitdnnyal; ugyanazon, a zavarosban haldszni sze-
ret6 uriemberrel, ki a mohdcsi veszedelem utan a szom-
szédos koppanmonostori birtokokra is ratette kezét.*

Az 0si plébania lelkésze egyideig még helyt
allott; de, ha a mondanak hitelt adhatunk, csakhamar
torok rabsdgba keriilt. A népmonda szerint ugyanis
a mohdcsi csata utan, mikor mindenki sietett értéke-
sebb holmijat elrejteni, Tata papja is kivitte a temp-
lom kincseit a rétre s ott, a sekrestyés jelenlétében
3 fa kozott elasta. Tortént pedig, hogy a torok be-
rontott Tatdra s a lelkészt is, sekrestyéstiil egyiitt
foglyul ejtette. Mindketten keserves torok rabsagnak
néztek eléje! Am a kishitii sekrestyés, hogy a rab-
sagbol menekiilhessen, késznek nyilatkozott a kincs
hollétét a torokoknek elarulni. Ki is vezették mind-
jart a rétre, de amint a kincs helyén a foldbe vagta
asojat, viz buggyant ol s koriilotte kerekre lesiilyedt
a fold. Ekkor keletkezett a feneketlen t6. A tdrok
hasztalan kereste benne a templomnak kincseit.®
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Ez persze csak monda, de a magja, hogy a tatai
plébanos torok rabsagba keriilt, igen valoszerii. Az
esemény kiilonben 1543-ba is tehetd.

A torokok ugyanis, miutan Budat, Esztergomot
elfoglaltak, 1543. aug. 10-én Tatdn is gyo6zedelmes-
kedtek. A német-olasz 6rség gyavan kivonult a vér-
bol, mire Achmed torok vezér folgyujtotta és romba
dontotte nemcsak a varat, a magyar kirdlyok fényes
épitkezéseivel egyiitt, hanem a ket vérost is, apat-
saggal, plébanidkkal egyetemben.® Ugyanezen sors
érte, mint a megel6z6 fejezetben lattuk, részben a
tovarosi sz. Ferenciek kolostorat s egészen az ottani
sziiz Maria-templomot. Csak a tatai f6téren allo Ba-
lazs-templom és a szentivanhegyi kiilvarosi templom
keriilték el, ha nem is a veszedelmet, de legaldbb a
végleges folforgatast. Utobbit, mint a régi képek mu-
tatjak, a torokok valosdgos er6ddé alakitottak at.

Elmondhaté a Zsigmond- és Matyas-korabeli Ta-
tardl is: Az arany elhomdlyosodott, elvéltozott a leg-
jobb szin! Széthanyattak a szentély kovei minden
utcaszegleten. (Jer. Sir. 4, 1.)

Pedig a nyomorusdg val6jaban még csak most
kezdodott !

A torok egyelére ugyan csak 2 évig maradhatott
a varos €s vidék ura, de ez is elég volt arra, hogy
a felso vidékre menekiilt papok, nemesek, tisztviselok
és jobbmodu polgarok Tatara tébbé vissza ne tér-
jenek. A foldhoz kotott nép, a jobbagyok ezt nem
tehették. Inkdbb a vidék kiterjedt nadasaiban és
mocsarai  kozott, erdokben és barlangokban huztak
meg magukat,” s csak lopva szallingoztak vissza-vissza
elhagyott otthonukba. Ez a torokvilagban rendsze-
rint, s még a kuruc-hdborukban is tobbszor ismét-
I6dott, mirél oreg emberek még 1747-ben is tanus-
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kodtak.® De igy is, ugy is csak szenvedés és pusz-
tulds lett osztalyrésziik.

A torokok Tatat és vidékét, 1543 utan a fehér-
vari szandzsakhoz (keriilethez) osztottdk be, s éppen
ennek bégje volt a legkegyetlenebb és legkapzsibb,
ki ujton-ujra végigpusztitotta keriiletét s valdsagos
embervadaszatokat rendezett, hogy kapzsisagat kielé-
gitse.” Ezen bég idejében tortént ugy 1553 koriil,”
a szelimbarlangi tomeges ember6lés is; miért is ezen
eseményt, a sz6ll6si Jankovics-kronika foljegyzése
szerint, réviden mi is elmondjuk; mint olyant, mely
Tata és vidékének mar kiilonben is megcsappant kath.
lakossagat ugyszolvan Kkiirtotta.

A banhidai széllok folott levo lyukban, azaz iires
késziklaban, egyik torok beiités idején hét falu népes-
sége keresett és talalt menedéket. A széllok folott
most is tithaté nagy lyukat, a barlang nyilasat, be-
raktdk s igy az ellenség semmiképen sem drthatott.
Talan azért nem, mert a meredek szikla nyildsa meg-
kozelithetetlen volt; vagy — mint az aldbbiakbdl
inkabb érthet6, — mert a rejtekhelyet avatlan szemek
egydltalan f6l sem ismerték. A terméskdben oldalvast
olyan sziikk hézagot hagytak csak, melyen a mene-
kiilok egyenkint ki és be jarhattak. Ez lesz alighanem
az a hosszukas rés, mely a barlang északi oldalan
most is lathato és hasznalhato. Tortént azoriban, hogy
a barlangba szorult egyik asszony, kinek &lbe vald
kis gyermeke volt, elhagyta a menedékhelyet és le-
szillott a folyohoz. A szomszédos , tiiskésben logerozo
torok“, — valosziniileg a gyermek sirdsa altal figyel-
messé téve, — a mosogato asszonyt csakhamar el-
fogta és kivallatta. Mikor igy a hét falu népének rejtek-
helyét megtudta, neki indult a hegyi barlang meg
ostromlasdnak. El6szor is a hegy megerdsitett kocsi-
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feljarojat, a ,vaskaput* attorette s igy nehézség nél-
kiil feljutottak a barlang tetejére. De mert a meredek,
s kiilonben is berakott homlokzati nyilas hozzafér-
hetlen volt, az egy embernek valo, szitkk oldalrésen
kész halal nélkiil pedig a barlangba nem hatolhattak,
feltorték a barlang természetes sziklatetejét. Az igy
nyert nyilast a vaskapun felszéllitott €égé szalmaval,
s talan még mas fojto szagu szerekkel addig tomték,
mig csak a barlangba szorult nagyszamu nép meg
nem fulladt.”

A torok-tatar vérebek ehhez hasonléan akéarhany-
szor rajtaiitottek a falvakon, a Kkifiirkészett rejtek-
helyeken s a szazaval, néha ezrével keziikbe keriilt
keresztényeket lemészaroltak vagy rabsagba hurcoltdk.
Egy-egy orszagos beiités vagy hadjarat utin 50—100
ezer rabot hurcolt magaval a torok; ugy, hogy 75
évvel a mohdcsi vész utdn mar korilbelil félmillio
magyar alattvalo jutott keserves torok rabsagba.'

E rabok sorsa ismeretes! Az idésebb férfiakat,
asszonyokat — ha elébb nem, utkézben — rendesen
leolték ; az erdteljeseket, fiatalokat, még a kis fiucs-
kikat is megkimélték. De miért? A fiukat Stambulba

* Jankovics idejében (1800) még mindig hevertek embercsontok
a barlangban. De, mint irja, 50 esztendd eldtt (1750) egynéhiny kocsira
valo embercsont hevert ottan, mindaddig, mig bizonyos Oroszlinszkiné
nevil bdnhidai zvegy asszony, .a jo keresztény cselekedeteinek szine alatt,
egész életében batyuban a banhidi csonttartdba (régi temetdk csonthiza)
dltal nem hordta volna®. Jankovics mindezeket 80—90 esztendds oreg
emberek elmondésa utin foglalta irisba; de még igy is elhelyezhetd az
egész esemény az 1683-iki nagy tordk hiboru idejébe, mikor a pogdny
huzamosan, de egyuttal utélszor is nyugtalanitd Tata vidékét. Maskép a
csontok ottmaradisa nem igen volna megmagyardzhaté. — A _Szelim-
lyuk*-nak nevezett barlang kiildnben még ma is meg van; akkora, mint
egy jokora pajta, s ezer ember konnyen elférhetett benne. Am a f6-
barlangnak még mellékigai is vannak; de ezeket a nyilisokrdl és szik-
ldkrél levdlé térmelék méir annyira betemelte, hogy szinte hozziférhetet-
lenek Némi firadsiggal és késziilettel azonban kikutatdsuk még mindig
lehetséges volna. 't
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szallitottak, hol keresztényirtd katonakat neveltek bels-
lik. A fiatal asszonyok, leanyok sorat jobb ha nem
is emlitjiilk. A rabsagba esett férfiakkal nem egyfor-
man bantak. A szegény sorsuakat kemény munkara
szoritottdk s mint rabszolgakat adtak-vették oket. Az
urakat, jobbméduakat bortonbe vetették s mindaddig
gyotorték, mig ovéik a busas viéltsdgdijat meg nem
fizették. Egy-egy papért példaul 100 arany valtsag-
dijat koveteltek. Egy franciskanusnak dara 500 frt
értékii rab volt.” A katonak, ha kozvitézek voltak,
100—120 frtba vétettek.™ Egy-egy apré gyermek
70 tallérba.’® Nemes emberek 1000—2000 talléron
alol haza nem keriiltek. Féurakat s el6kelket1O ezer
tallérig is megsarcoltak, mint példaul Kisfaludy Mihaly
gyormegyei nemest, Kemény Janos erdélyi hadvezért
és késobbi fejedelmet.

Kivételes esetekben a torokok még ennél bor-
sosabb art is szabtak meg. Igy 1562-ben Magocsy
Gasparnak 14 ezer, Bebek Gyorgynek pedig egy
évvel késobb 30 ezer aranyba keriilt szabadon bocsa-
tasa, a sok aprolékos ajandékot nem is szamitva.'®
Néha a rabot haza is bocsajtottak a véltsagpénz egybe-
gytijtésére.

[lyen viszonyok kozott nem is csodalkozhatunk,
ha a hirhedt fehérvari bég, kinek rendes évi fizetése
2500 arany volt, azzal dicsekedett, hogy egyetlen
évben 85 ezer aranynél is tébb jovodelme volt.

Mellesleg megjegyezziik, hogy alkalomadtaval a
magyar vitézek is igyekeztek a kezeikre keriilt t6rok
rabokbol pénzelni. Egy-egy gy6zelmes csata vagy
sikeres portydzas utan rendesen a kotya-vetyék kovet-
keztek, melyeken a zsakmanyul esett rabokat fel-
osztottdk és értékesitették. Hogy hozzank kozel esé
példat emlitsek, ilyen kotya-vetye volt 1630-ban az
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acsi volgyben, mit a komdromi és tatai magyar kato-
nak tartottak meg titokban. E kotya-vetyét Baroti
Istvan tatai vitéz foglalta irasba. E szerint minden
kardra 7—8 ftallér jutott. Ilyenkor persze az aru potom
aron kelt, s jobbara a kapitanyok igyekeztek Ossze-
vasarolni a rabokat, ill6 nyereség reményében.'®
A zsakmény volt akkor a katona rendes fizetése !

Gazdag s busasan jovedelmezé pénzforrasa volt
a toroknek a sokféle adopénz is. Ezen szomoru id6-
szakban a szegény magyar 24-féle pénzbeli adot fize-
tett a toroknek.' Szolgaltatta ezenkiviil a természet-
beli adokat, tizedeket stb., s hordta az onkénytelen
sok ajandékot.* Hegyibe az adokat rendesen ado-
bérlok hajtottdk be, kik, hogy hamarosan meggazda-
godjanak, mint a piocak szipolyoztdk a szegény
népet.*’

Jaj volt a szegény kereszténynek, ha adéjat be
nem szallitotta. El6szor is rairt a basa vagy bég,
ilyenforman: ,Ti, kik ezen levelemet megkapjatok,
nyissatok ki szemeiteket, hogy 3 nap alatt a kivant
szekerek taborunkban legyenek; ellenkez6 esetben,
birok és eloljarok, szétzuzom kezeiteket és labaitokat
és a csecsemOt anyja méhébol hasitom ki. Ez nem
az én, hanem leghatalmasabb csészarunk parancso-
lata. Kelt Esztergomban, 1661. maj. 4-én.?*

Aztan jott az ,executio“, egy-egy fegyveres be-
ités vagy embervadaszat alakjaban. Igy pl. 1644-ben
az esztergomi torokok Komdrom irdnydban 300 em-
bert elraboltak; 1648-ban Tata koriil tavasszal tob-
beket, arataskor pedig ugyanitt sok aratét foglyul
ejtenek a torokok; 1655-ben dec. vége felé Ersek-
ujvar koriil 3 falut kiraboltak és folgyujtottak, a lako-
sokat részint leolték, részint elhurcoltik. 1661-ben
ugyanazon vidéken 200 embert raboltak el. 1662-ben
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ismét e tdjon egy behddolt falubdl az esztergomi
bég 2 nemest, egy cigianyt és 40 jobbéagyot ejtett
foglyul; csak azért, mert hat év 6ta nem fizették meg
adojukat. S ez igy ment csaknem évrél-évre, mindig
més €s més vidéken.*®

Ezen banasmod és eljaras kovetkeztében a megye
lakossdga rohamosan fogyott s kiilonosen az el6bb
oly siiriin lakott tatai és gesztesi jarasokban alig lézen-
gett egy-két ember. Igy 1562—63-ban Tatén a befolyt
ado utan itélve, csak 17 lakott haz lehetett. Ezek
torok csaszari adoja kb. 32 magyar forint. (852 akcse;
40 akcse = 1 tallér = 1Yy magyar forint.) 1576-ban
ugyanitt mar csak 10 adofizeté haz volt, kb. 18%.
m. frt adéval.* Egy-egy hazra ez idében négynél tobb
tagot nem igen lehet szamitani,*® s igy Tatanak ekkor-
tajt 40 lakoja lehetett. Ezek is nem annyira hazakban,
hanem hogy a jémddnak még csak latszatjat is elha-
ritsak magukrol, inkabb csak odukban, nyomorusagos
vermekben laktak.?

Kivételt képeztek természetesen a var és egy-két
malom. Magaban a vérban, atlagos szamitas szerint
koriilbeliill 300 katona dllomésozott; fele magyar, fele
német. A magyar katonak huszdrokbol és hajdukbdl,
azaz gyalogosokbol allottak.”™ Ezekrol, vagyis inkabb
tanyaikrol nevezték el a Katona- és Hajdu-utcakat is.

A. malmok meg azért mentek kivételes szamba,
mert a XVI. szazadban a templomok és némely ne-
mesi udvarhazak mellett a malmok is ,asylum“-ok vol-
tak, hol nemcsak az igazsagtalanul iildozottek, hanem
a biinosok is menedéket taldltak s azért azon haborus
idokben napirenden volt ,a malmokban val6 bujdosas.
llyen malom volt egyebek kozott a tatai nagy (ma
cifra) malom is, mely hazank egyik legnagyobb és
legszebb e fajta épiilete lehetett. Szinezeit képe és
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bels6 berendezésének rajza 1587-bol szerencsésen
reink maradt, a bécsi kozos p. ii. levéltar ,Hunga-
rica“ osztalyaban. Taldn az egyetlen e nemii emlék a
XVI. szazadbol.*® A torokok ezen szép malom fenn-
tartasa érdekében mindent elkovettek. A csaszari ha-
dak a 16 éves haboruban mégis elpusztitottak. A
békeség megkotése utan Ali budai basa Csathy
Gergelynek hitlevelet adott, hogy az ujra folépitend6
malom békés birtokaban senkitél sem engedi habor-
gatni és sem dézsmat, sem szolgilatot téle nem kivan.
A budai basa ezen hitlevelét 1612-ben Musztafa effendi
is megerdsitette. Prayner Janos gydri generdlis is adott
hitlevelet (még pedig magyar nyelviit) Csathynak, hogy
egyébiéle jobbagyas molnarok szokasa szerint az
malombeli igazsagot (adokat) minden esztendében
vagy 6, vagy az ¢ maradékja jamborul tartozzék meg-
adni.*

1603-tol kezdve, mikor a torok orség véglegesen
kiszorult Tatarol s nemsokdra bekovetkezett a zsitva-
toroki, majd a bécsi béke is, a viszonyok lassacskéan
ismét javulnak. 1612-ben a Tisza vidékérél kiszorult
magyarok is vetddnek, jollehet kis szamban, Tatara
¢és vidékére, — nevezetesen Kocsra — €s szaporitjak
valamivel a jobbagyok szamat.*

lgy 1623-ban Szomodnak maér 8', Tatanak 8,
Bajnak 4 (bekeritett) portaja (egész telkes gazdasaga)
van.** Mégis az adoteher éppen a csondesebb idék
bedlltaval kétszeresen nehezedik a szegény tataiakra.
A torokok u. i. Tatat és vidékét, mint a budai kir.
var tartomanyat, hodoltsagi teriiletnek vették, s az
adot kérlelhetetleniil megvették rajta. A Velics-féle
defterek szerint példaul 1627-ben Taldn a kincstari
ado 30 haz utan 1500 akcse. Tehat minden hazra
koriilbeliil 2 magyar frt. jutott, amiért akkor annyit
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adtak, mint ma 60 korondért. 1632-ben a hibéradod
Szent-Ivanyon 8000, magan Tatan 17,000 akcse.*

De ez még nem minden! Ezenfeliil a torok a
hodoltsagbeli falvak lakoit elhajtotta varépitésre s
nemcsak épiiletfat, hanem még pénzt is kellett e célra
adniok.*® Valoban, ha megfontoljuk, hogy a hodolt
paraszinak nemcsak a magyar (kir. sereg) ellen kel-
lett palankfat allitani, bastyakat és védmiveket épi-
teni, hanem a torok hadsereg tisztjeit élelmezni, fizetni,
mindennemii hadi- és élelmiszerét, podgyaszat szal-
litani, akkor vilagosan latjuk, hogy a hodolt jobbagy
sorsa még siralmasabb volt, mint a torok teriileten
lakoé.* Ez a torok adozas 1686-ig tartott. Az utolsé
években azonban mar csak 300 tallér (450 frt) volt
a megallapitott évi ado; s ezt is, ha tetszett, bara-
nyokban és gabonaban fizethették a tataiak.®®

E mellett a hodolt tataiak sajat idegen: német,
olasz, vallon vardrségiiktdl is szenvedtek; sokszor
tobbet mint a toroktol. Megtamadtik s fosztogattak
a nemesi kuridkat, szélokerteket; sokszor még a
megyei gyiilésekre igyekezd nemeseket is elfogtak s
bortonbe vetették s az amugy is lefogyott tataiaktol
elharacsoltak a beszedett adokat és tizedeket. Mindez
a varkapitdnyok tudtaval, s6t nem egyszer azok egye-
nes parancsara tortént.®®

Akadt olyan német kapitany is, Souches, ki az
udvardi jarasban 30 keresztényt folakasztatott, negy-
vennek pedig orrat-fiilét vagatta le, mert, amint pa-
rancsolva volt, élelmiszert vittek torok urasagguknak
Ersekujvarra.®’

Minthogy a torokok Tatan nem igen tudtak
labukat dllandéan megvetni, — 8 év (1558—1566)
volt a leghuzamosabb idejiikk, — nem is értek ra
valami nagy kényelemmel berendezkedni. Volt a var



49

kozelében két fiird6jiik; egyik a régi barat-fiirdo,
mely most is lathato az apicak telkén; a masik a
jelenlegi latinfolirdsos grofi hideg fiirds, melyet ma
is még torok-fiirdonek neveznek az idosebb kastély-
beliek. Volt tovabba temet6jiik, mindjart a var elétt,
amint azt Tata régi képein is szemlélhetjiik.

A hajdan oly hires plébaniat azonban a torok
nemcsak romboléssal, 6ldokléssel és 6rokos sarcolés-
sal tette tonkre, hanem féleg azzal, hogy az akkor
follépo hitujitok partjara éllott s diadalra segitette
ligyiiket.

7. A hitgjitds kora.

A mohécsi veszedelem nemcsak a torok rabigat
hozta édes hazankra, hanem ama masik nagy szeren-
csétlenséget is, hogy az ezideig egységes, 6si hitben
¢l6 nemzetet vallasilag is szétszakitd s tobb ellenséges
¢érziiletli tdborra osztotta.

Az uj hitet németorszdgi kereskedok, Német-
orszagban tanult magyar didkok és német varkapita-
nyok terjesztették el6szor hazankban.* Eppen ezért
csufoltdk nalunk az uj hitet német hitnek.

Ez az uj hit idegen volta dacdra is gyorsan ter-
jedt el mindenfelé. Kivaltképen azért, mert Mohdcs-
nal a piispokok egy része elhalt s ezeknek javait
mind a két magyar kiraly hadi célokra foglalta le. S
a mi még ennél is nagyobb baj volt, a t6bbi piispiki
var és varos is vilagi urak, nagyobbrészt német kapi-
tanyok kezére kerilt, kik Luther uj hitének titkon
vagy nyiltan buzgo terjeszt6i valanak.*

Ugyanezen sors érte az orszag legjelesebb apat-
sagait ¢és prépostsagait is.’

A piispoki székek megiiresedésével és vagyonuk-
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nak lefoglalasaval karoltve jart a papnevelés elhanya-
golasa és a papi fegyelem meglazulasa.

Ezen okok miatt akkoriban a tridenti zsinaltél
altalanosan vartak, remélték a papok ndsiilésének
és a 2 szin alatt valo aldozasnak megengedését.* Sokan
a papok koziil ezt az engedélyt eldlegezték maguk-
nak s mert reménységiikben csalodtak, szintén az uj
hit apostolaihoz szegodtek.

Ha most még a torok-tatdr okozta rémséges
emberpusztitist is figyelembe vessziik, nem csodal-
kozhatunk azon, hogy a r. k. papok és plébanidk
szama hihetetleniil megfogyatkozott. Igy a torok-vilag
végén a nagyvaradi egyhdzmegyében 7 plébania volt;
a vaciban 5, a diakovariban 3,® a csanadiban pedig
egyetlenegy sem.s

[lymodon, a pilispokok és plébanosok nélkiil ma-
radt nép kozott konnyen haditott elébb a lutheranus,
majd utobb a kalvinista vallds.

Elosegitette e mozgalmat a torok is, kiillonosen
az igdja ala keriilt és vele szomszédos hodoltsagi terii-
leteken; mert jol tudta, hogy a protestans magyar
nem vagyik a kath. Ferdinand uralma ala.

A kiralyi teriileteken pedig kapzsi magyar urak
artottak sokat a kath egyhaznak. Ugyanis a szaka-
datlan kiilsd és bels¢ haboruk, villongasok idején
lefoglaltdk az egyhazi javakat s nemcsak maguk ko-
vették az uj hitet, hanem jobbagyaikat is rdvették
(cujus regio, eius religio) annak elfogadasara; néhol
er6szakkal, masutt fortéllyal; amennyiben a kath. val-
las szertartésait, kiils6ségeit sokhelyiitt érintetlen hagy-
tak (csonka misék), s ezzel az Gsi hitéhez tobbnyire
hiven ragaszkodo foldnépét sokszor megtévesztették.’

ime igy allott a mohécsi vész utdn a vallas dolga
az orszagban; ami magat Komdrommegyét illeti, az
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uj hit eloszor magaban Komdaromban ver gyokeret.
1527-ben a szdsz szarmazasu Braunstein Erné a var-
kapitany, aki a helyorségi német katonak legnagyobb
részével mar az uj hitnek kovetoje ; azonképen utddja
is, a szintén német Hardek Janos. Ezek az urak
1530-tol fogva mar rendes német predikatorokat tar-
tottak a varban. Tiborc, a német katondk papja,
1562-ben nagybéijt idején ndsiil meg.®

Katholikus részrél hianyoztak, a kik 6rt allottak
volna! A gyéri piispok elesett Mohacsnal. Birto-
kait lefoglaltak a Bakacsok, Pal és Péter (1527—
1554), I. Ferdinand hadvezérei.® A tatai plébanos
torok rabsagba esett; a bencések menekiiltek s
birtokaikat, mint tudjuk, lefoglalta s a tatai varhoz
csatolta Baranyai Matyas vilagi ur;' ugyanaz, ki-
nek vezérlete alatt Enyingi Torok Baélint és Bathory
Bonaventura 1538. marcius 31-én megrohanjik Gydért,
kiraboljak és folgyujtjak.' Mégis, még eddig nincs
ra bizonysagunk, hogy a hitujitdas hullamai 1543
elott Tatara is elhatottak volna. Baranyai fogla-
lasa ugyan gyanus, de egyszerii. hatalmaskodds s a
zavarosban valo haldszas is lehetett. Az uj hitiiek-
kel rokonszenvezo tatai kir. joszagkormanyzo, Bor-
nemissza Janos pedig Budéan lakott s 1526-ban mar
Janos kirdly parti embereknek kényszeriilt helyét
és hivatalat atengedni. 1543-t¢l kezdve pedig, mikor
a torok véglegesen betette ide labat — mint a meg-
el6z6 fejezetben lattuk — Tatan és vidékén semmi-
féle hitélet nem lehetett, mert egyaltalin ember se
volt, ki dllandoan itt lakott volna. 1561—1562-ben
maér csak 9 kath. plébanosa volt Komarommegyének ;
de ezek is az esztergomi egyhazmegye teriiletén. Te-
hat a Duna védte részekben.1* A gyori egyhdzmegyé-
hez tartozo részek, Tata és vidéke, nagy pusztasigot

4
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képeztek, hol akkor plébania egyéltalan nem is lé-
tezett.1s

Az id6nként keresztény kézre keriilt Tata vara-
nak katonai kozott lehettek ugyan ujhitiiek is, de ez
a folytonos héborusagok kozeépette észrevétlen maradt.

Ez volt Tata és vidékének képe a zsitvatoroki
(1606), s némileg a nikkolsburgi (1622) békéig is.

De mar ekozben az orszagos helyzet lassanként
atalakult a reformatusnak nevezett uj hit javara.

1591-ben a dunantuli reforméatusok elvéltak az
agost. evangelikusoktol.

1603-ban a torokok ugyszolvan végleg kiszo-
rultak Tatarél s helyiiket hatarozoltan az uj hit part-
jan allo német kapitanyok foglaltak el, kik a kir. var
orségét a mai Hajdu és Katona utcakban allanddan
letelepitették. Ennekutdna jottek a gy6zelmes Bocskay
¢s Bethlen haboruk, melyek ismét csak meger6sitet-
ték a reformatusok helyzetét ; kik ekozben szamszerint
is tetemesen szaporodtak, mert ez idétajt (1612) a
mar reformatussa lett Tisza vidékérdl uj jobbagyok
érkeztek Tatara ¢s vidékére.'* A kapucinusok 1743-al
kezd6do hazikronikdja szerint mar 1597-ben elterjedt
volna Tatan és vidékén a helvét hitvallés.”® Min6
aranyban tortént az uj hit ezen terjedése, nincs még
kelloleg kideritve; de annyi kétségtelen, hogy 1650-ben
a reformétus hitkozség' Tatan és Bajon is maér szer-
vezve van; 6t nemcsak Tatan, hanem annak egész
vidékén is.1r Ugyszélvan minden régi kath. templom
az 6 keziikdn van; kozottiik a tatai piacon éllo 6si
Balazs-templom is.™®

Széval mindjart 1600 utan az ev. ref. vallds
ugy vérosunkban, valamint vidékén annyira elhatal-
maskodott, hogy 1650 koriil egész Komarom me-
gyében mar csak 6 kath. plébanos és 4 egyhazi tény-
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kedést végzo vilagi alkalmazott (licencidtus) van. A
reformatusoknak pedig ugyanakkor (1650—1668.)
osszesen 54 anyaegyhaza van a megyében. *

A Pazmany primas meginditotta hitvédelmi harc
eredményei megyénkben és kiilonosen varosunkban
csak lassan mutatkoztak és a kovetkezokben nyilva-
nultak.

1622-ben nagyszombati ferencrendiiek jonnek Ko-
maromba missi6t tartani.®

Négy évvel késobb ugyanott mar a jezsuitdk je-
lennek meg s 1649-ben végleg le is telepednek.*

1634-ben Pazmany Péter foldesuri joganal fogva
Mocsarol eliizi a prédikatorokat.**

Ugyanezen ido6tajt (1632—1640) a tatai var és
urodalom zalogképen ismét egy kath. f6urnak : Balogh
Istvannak kezére keriilt.”® Ez kezdette meg a koriil-
beliill 100 évig sziinetel6 kath. hitéletnek ujjdéleszté-
sét; ami ilyenforman tortent.

Elészor is, mint foldesur, eltavolitotta Tatarol
a prédikatorokat. Ezutan ujhitii katondit és jobba-
gyait birsagokkal és egyéb erdszakos eszkozokkel
is, Osztokélte a kath. vallas folkarolasara €s befoga-
dasara.*

Am sok eredménnyel e kisérletek sem jarhattak.
Van erre kétségtelen adatunk. Ugyanis midén a Ba-
loghot koveté harmadik zalogos foldesur: grof Csaky
Léaszlo (1646—1662) a kath. istentisztelet nyilvanos
gyakorlatat rendszeresiteni akarta, azt csak a vartemp-
lomban tehette. Itt is tulajdonképen csak szolga-
személyzete részére, mert jobbdgyai és katonai mind
az uj hit kovetoi voltak.®® Az egész ujraélesziett var-
plébanidban hét parnal tobb katholikust nem lehetett
talalni. Tehat Ossze-vissza mintegy 30 kath. lélek
lehetett akkoriban (1646) Tatan.
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A kath. hitéletnek némi szerény haladdsa 1651-ben
mutatkozik, mikor is az eddig elhagyottan vagy vilagi
célokra $zolgalo szentivanhegyi Osi templomot ismét
berendezik a kath. istentiszteletre. Ezt onnét tudjuk,
mert oltarkovét a mondott év november 13-dn szen-
telte fol Tharnocy Matyas vici megyés piispok, mint
az értékes oltarké aljara ragasztott és hitelesen lepd-
csételt bizonyitvany err6l mindmaig {anuskodik.*” A
templom maig megmaradt harangocskajat szintén ekkor
szerezték be.*

Tekintettel a hivek elenyészéen csekély szdmara,
Csaky grof nem is gondoskodott tatai plébanosrol.
Az 6 idejében, még 1661-ben is, a komaromi jezsuita
atydk jartak ide a lelkipasztori ténykedések elvég-
zésére,"?

Azonban utddja, Péter (1662—1671) — mér szer-
vezi a varosi plébaniat s az uj plébanosnak fizetésiil
rendel 118 frt készpénzt s 20 komaromi m. rozsot.*°

1671-ben, mikor a Wesselényi-féle Gsszeeskiivést
orszagszerte elnyomtak s Tatan is a régi Balazs-tem-
plomot, a szomszédos paplakkal egyiitt a reformatu-
soktol ismét visszaveszik,®' a var-plébanos az, aki
atveszi a templomot és elfoglalja a neki ismét kijelolt
paplakot.**

Ugyanekkor a baji templomot is nemcsak vissza-
veszik a reformatusoktol, hanem a prédikatort, Sa-
marjai Martont, a pozsonyi torvényszék elé allitjak,*®
honnét régi helyére és hivataldba tobbé vissza nem
térhetett.

Mégis az uj plébanosnak nyaja nem igen sza-
porodott, a fizetése meg még kevésbé, mert az ujhitii
varosbeliek ahhoz semmivel sem jarultak.**

S6t még a bajiak is, ha mar nem volt prédika-
toruk, legalabb levitat szereztek maguknak.*®
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Ezt is konnyii megmagyarazni. Ezen idében
ugyanis a Thokoly folkelése mar a levegoben volt;
ezenkiviil a torokben is erds tdmaszra talaltak a se-
gélyért hozza folyamodoé reformatusok. Az esztergomi
bég meg is eskiidott a nagy Allahra, hogy o6rok rab-
sagra veti azon kath. papokat, kik a hodolt falvak-
ban megjelenni merészkednek.*® Pedig hat Tatat is,
mint eldadtuk, a torokok a hddoltsaghoz szamitottak,
s huztak is évi adéjat.

lgy aztan 1679-ben megeshetett az a szomoru
dolog, hogy a hivok nélkiil sziikolkodo tatai kath.
templomot az 6rokds pénzzavarokkal kiizkodo kath.
four, grof Csaky Laszlo foldesur, 600 forintért eladta
a reformatusoknak, kik 9 éven keresztiil csak fatemp-
lomban ajtatoskodtak.®”

A reformalusok kiilonben egy év mulva mar
ujra elvesztették a pénzen vett templomot,” s az
1681-iki orszaggyiilésen visszareklamaljak.

Ovéké is lett, de csak 1683-ban, mikor a tordk
tabor Thokoly kiséretében Bécs felé vonult és Tata
ismét torok kézre keriilt. A kath. foldesur, ki egy-
uftal tatai varkapitany is volt, valamint a kath. hivek
sietve menekiiltek. Az a kevés is, amit a kath. hitélet
terén 50 év ota keservesen épitettek, ismét romba
diilt. A torokok baratsaganak orvendezo ujhitiiek ma-
radtak gyo6ziesek. egyediili urak a szomoru csatatéren.

8. A romok eltakaritdsa.

A torokok vildgraszold bécsi veresége (1683).
de kiillonosen Buda visszafoglalidsa (1686) utan Tata
helyzete gyokeresen megvaltozott. Thokoly dics6sége
elhalvanyult. Tata a torok rabigdja aldl véglegesen
folszabadult. Az eddig bujdosasban ¢é16, vagy idegenbe
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menekiilt lakosok, illetoleg ezek maradékai ismét
visszaszallingoztak az Gsi tizhelyekhez. Igy magyardz-
haté meg, hogy Tatin 1690-ben mar 60 gazda és 6
nemesi csalad telepedett le. Ez a szam azutdn roha-
mosan szaporodott; ugy, hogy 1694-ben ugyanitt mar
254 gazda és 41 nemes lakott;' dacdra annak, hogy
1691- és 1693-ban pestis is pusztitott varosunkban
¢s a vidéken.?

A visszavandorlo lakossag sordban természetesen
mar szép szammal voltak katholikusok is. Helyzetiik
is kedvez6 volt; mert a toroktél és Thokolytél meg-
szabadult kormdny és foldesurak most mar erélyesen
védelmezhették a katholikusok jogait Visszaszerezték
a katholikusoknak nemcsak a tatai, hanem a baji
templomot is.®

Ekkortajt tiinik fol Tatan az erélyes, langbuz-
galmu uj plébanos: Ujvary Gergely. Honnét jott?
Eddig ismeretlen! Csak annyit tudunk, hogy az 1689.
é¢v nyardn mar derekasan mikodik hivatalaban s
ugyanakkor meg is kezdette a maig meglevé keresz-
telési €s hazassagi anyakOnyvek rendszeres vezetését.
Ugyanezekben jegyezte {6l Ujvary sajatkeziileg, hogy
6 év alatt, t. i. 1689-t61 1695-ig, dsszesen 5011 lelket
keresztelt meg és 184 part esketett.* Minthogy azon-
ban a Tatin kereszteltek anyakonyve ugyanakkor
évenként kb. csak 100 keresztelést mutat ki, nem
lehet maskép, minthogy Ujvary a papok nélkiil szii-
kolkods vidéken is jart-kelt mint vandor-lelkész s az
itt keresztelteket is bevette fonti kimutatasaba.

Ujvary plébanos szintén az 6si, mar megviselt
plébania-épiiletbe tette at lakasat s itt rendezte be
hivatalat. Maga jegyzi f61,° hogy 1692-ben téglapadlo-
zattal rakatta ki a plébaniahazat. Ennek régi voltat
kiilonben gyanithatjuk mar onnét is, mert a Gyérben
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orzott 1732-iki Viz. Kan. rossz épiiletnek mondja a
plébanialakot. Egyébirant az épiilet régisége a jelen-
legi iroda-helyiség boltozatarol is elég vilagosan leri.
Az épiilet és belsé berendezésének leirdsara csak az
1782-iki Viz. Kan.-ban akadunk el6szor. E leirds szerint
kozel van a templomhoz, van 2 szomszédja s Otszobds
plébanos-lakasa. A kéaplan-lakas nincs megemlitve.

Visszatérve Ujvary plébanosra, rendezett buzgo-
saga mellett bizonyit az is, hogy nem a sajat, hanem
inkabb Isten hézara forditotta figyelmét és ujjaalkoto
képességét.

Kronikaja szerint szerzett a templomnak 1692-
ben, Szijgyarto Janos hagyatékabol szoszéket, Fehér
Gyorgy ur jovoltabol gyontatdszéket s ugyanakkor
egy pluvidlét is templomi és kormeneti hasznalatra.
Ugyanezen évben téglikkal rakatta ki az egész tem-
plomot s aldozlato-racscsal is ékesité, ami krb. 100
frtba keriilt. Csinaltatott még szent sirt is, melynek
ara 30 frt volt. 1693-ban keresztelo-kutat szerzett be
8 frtért. Ugyanezen évben vett még eziist szentség-
tartot 85 frtért. Nekivalo tronust 30 frtért. 2 mazsas
harangot szaz és egynéhany forintért. Kapott ugyan-
akkor még egy félmazsasat is O Eminenciajatol. (Kolo-
nich Lipot, biboros; akkor gydri piispok.) Ezekhez
jott 1694-ben még 3 misemondoruha, egyik igen ér-
tékes és nagy mibecscsel bird, mert hatso részét a
bold. Sziiznek vorgs selyembol dombormiivileg elo-
allitott teljes képe diszité. E mellett javadalmarol
sem feledkezett meg egészen a buzgé plébanos, mert
1692-ben megszerezte a plébdnianak a ,Biidds kut“
kozvetlen szomszédsagaban elteriilé kertet.

Szoval hiiséges safar volt Ujvary minden tekin-
tetben, amint ezt a tavozasakor fdlvett kovetkezo
jegyzokonyv is érdekesen tanusitja. ,Anno Dni. 1695.
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14. Martii. Mi ide alul megirt Tisztvisel6k (u. m.:)
Kantor Janos Vayda, Markoviczky Péter, Gombkoto
Ferenc tizedesek, Maracské Janos Ur, Grof Chzaki
Laszlo Ur 6 Nga Féembere jottink be ezen Tatai
kapolnaba Nemzetes Sokoray Janos Tatai Vice Kapi-
tany Ur parancsolatjabol a Templom eszkdzeinek
megtekintésére és Tisztelend6 Plébanos Ujvary Ger-
gely uramtél kézhez addsara és helybenhagyésara.
Azért mindeneket helyben taldlvain — — (két elmo-
sodott szd) folljebb emlitett Pater ur felirta és rendbe
latta; s6t azon fellyiil a 1adaba egynéhany — és szép
keszkendkkel tobbet taldltunk. Bocsiiletesen hagya el
Pater Ur a templomot — — — kit (mit) keziink
irasaval is megerdsitettiink. Maracsko Janos, Kantor
Janos Vaida, Markoviczky Péter.“ (U. o.)

Eppen akkor, mikor Ujvary 6 évi fdradsagos
munkdjat befejezte, megépiilt a bodajki bucsujaréhely
uj kapolnaja. A torok jarom alol folszabadult halas
nép ezrével sietett a julius 2-an végbement folava-
tasi iinnepségre. A sok ezernyi sereg kozott ott volt
a talai processio is 300 emberrel.®

Nem is lehetett maskép, minthogy U]vaiy az
dsszes tatai plébanidkat gondozta. A var- és tovarosi
plébanidkat illetoleg, még ezen fejezet szolgaltat ada-
tokat. A szentivanhegyi, mint utobb latjuk majd,
tényleg egészen beleolvadt a tatai plébanidba Csakis
azon egyetlen kivaltsiga maradt fonn, hogy a tem-
plom védészentjének, Ker. szent Janosnak {innepén
(jun. 24-én), az anyaplébdnia templomabol tinnepé-
lyes kormenetben voultak a hivek fol a Szentivan-
hegyre, hol nagymisével és szentbeszéddel iilték meg
a régi bucsu napjat.”

Azonban valamint Ujvary, azonképen az 6 koz-
vetlen plébanos utédai: Horvath Janos (1702—1712),
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Paulovics Janos (1712—1715), Almasy Pal (1710—
1719), Pogany Pal (1719—1726). (L. Fiigg. 3. Fej.)
nem sokaig lelkipasztorkodtak Tatan. A faradségos
munkakor, az elégtelen jovedelem s a reformatusok-
kal valoé sziintelen kiizdelem lehettek azon okok, me-
lyek miatt a plébanosok oly hamarosan igyekeztek
Tatarol szabadulni.

A tulsagosan megterhelt tatai plébania 1712-t6]
fogva a véarkaplan személyében kisegitot is kapott.
P. Makard moori kapucinus koltozott a varba s itt
nemcsak misézett, prédikalt — persze németil —
hanem némely plébanosi jogokat is gyakorolt kisegit6-
képen — per modum subsidii.®* Ennek dacara Szom-
bath Miklos plébanos 1732-ben még erésen panasz-
kodik, hogy egyetlen kaplannal 7 plébania tigyeit kell
intéznie. (Viz. Kan.)

Tovarosban ugyanekkor még nem volt semmiféle
templom, ezért leginkabb az itteni hivek jartak a var-
beli német istentiszteletre.

Réadasul ezidétt még Banhidat is Tatahoz csa-
toltdk. Nem lesz folosleges ennek okat szell6ztetni;
mert ebb6l értjiik meg igazan, mily nyomorusigos
volt ezen korban a torok jarom alol folszabadult régi
plébanidk sorsa.

1683-ban a banhidai lakossag jo része elpusztult.
(Lasd: 6. Fej.) Elvesztek azok is, kik a templom be-
csesebb holmijat elastak, s igy az elasott targyaknak
is nyoma veszett; ami pedig véletleniil mégis el6-
keriilt, az suttyomban idegenek kezére keriilt. Leégett
a Matyéas kirdly épitette 6si templom; a torony pe-
dig még 30 év mulva is romokban hevert. A nép
annyira elszegényedett, hogy plébdnosa egy év utin
otthagyta. A vegyes vallasu filidkban, Kornyén és
Oroszlanyban, a katholikusck a prédikatoroknak adoz-
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nak. 1714-ben végre, mikor a templom nadteté ala
keriil, kapnak adminisztratort, de a rozoga plébania-
hazban télen meg sem lakhatik. Hétkéznapokon nem
is misézhet, mert nincs, aki misebort szolgaltatna.’
Ott is hagyja hamar 6ket s most mar a f6hatésag az
egész plébaniat ideiglenesen Tatdhoz csatolja.'® A mes-
terrol, Banyi Janosrdl sem szabad megfeledkezniink.
1714-ben még nincs is iskolaépiilet. A mester kény-
telen egyik régi, elhagyott pincében megvonni ma-
gat s igy az Osember modjara valésigos foldalatti
putriban lakik. Elni azért mégis megeélt, mert szeren-
cséjére értett a kovacs mesterséghez is s ezzel meg-
kereshette kenyerét.!* 1732-ig, részben 1742-ig tar-
tott, mig a templommal, pappal stb. nagyjaban
rendbe jottek.*®

Térjiink vissza ismét Tatara !

A foldesurasagban a Csakyakat kovetd bécsi
Krapfok a plébanos 118 forintjat ugyan foljavitottak
298 frtra; de midén 1716-ban a piispok kozben-
jardsara ehhez még az eddig megtagadott dézsma-
jovedelem is hozzajarult, Krapfék a készpénz folajan-
last ismét megtagadtdk; a hivek egyébként is mentek
voltak minden tehert6l. A kovetkezé évben ismét tor-
téntek ez iigyben targyalasok, de a plébanosra nézve
a kivant eredmény nélkiil.*®

Taldn éppen a gyakori papvaltozas birta végre
a Krapf-csaladot arra, hogy 1718-ban a plébania-ja-
vadalmat tekintélyesen foljavitsa s egyuttal a plébéania
Osszes iigyeit rendezze.

Az erre vonatkozo nevezetes, ,Instauratio“-nak
nevezett okirat kelt Tata varaban, 1718. szeptember
10-én s kivonatos tartalma a kovetkez6 :

I. A plébanos és kaplan kotelességei :

1. A plébanost iiresedés esetén a kegyur mutatja
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be. A plébanidhoz tartozo helyek : Tata mvaros, a
var, (regio arcensis), a hozzatartozé To(th) vérossal,
Naszaly, Szomdd, Baj, Sz6ll6s és ideiglenesen Banhida.

Itt megjegyezziik még, hogy az ezen ,Instau-
ratio“-nak alapjaul szolgalo ,Informatio“ a vér-pléba-
nidhoz tartozd Tothvarost ,Regio Cisternensis“-nek
nevezi. * Ami a Tovaros elnevezésnek elsé hivatalos
felbukkanésa.

2. Az ennyire kiterjedt plébdnidban legyen al-
land6 kaplan, ki tud németiill s egyuttal magyarul,
vagy totul is. A plébanos magyar legyen, de tudjon
totul, illetoleg németiil is, ha a kaplan ezt a nyelvet
nem beszélné.

3. A kaplan a vasar- és iinnepnapokon Kkiviil
minden héten kétszer a varban misézzen, s6t ha le-
het, rendesen; ugyanott havonkint 2—3-szor predi-
kaljon, az evangéliomot pedig minden vasér- és iin-
nepnapon németiil olvassa fel. Ezenfeliil minden hé-
ten egyszer, ha lehet szombaton, az urasdg szandé-
kara misézzen.

4. Béanhidan, mig Tatahoz tartozik, a plébanos,
vagy kaplan' havonkint legaldbb is egyszer vagy két-
szer misézzenek s ugyanakkor ott szentbeszédet is
mondjanak.

5. Bajon, az ujhitiiekt6l visszavett templomban,
ha lehetséges, évenkint szintén végezzenek egy-két
szentmisét s egyszer iinnepélyes kdrmenet is menjen
ki oda Tatarol.

/. A plébdnos és kdplin jovedelme.

1. Készpénzben az urodalomtol kap a plébanos
130 forintot, a kaplan pedig 60 forintot.

2. Az urodalom ad a plébanosnak 90 possonyi
mérd ala valo szantofoldet, melyet részben a plé-
baniabeliek miivelnek meg.
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3. Ad tovabba 12 kaszalos rétet; annak meg-
munkalasat is a hivek végzik.

4. Azonképen 24 ol fat, melyet a hivek hor-
danak a plébdnidra.

5. Kaplantartas fejében szolgiltat az urodalom a
plébanosnak évi 20 pozsonyi m. gabonat és 12 aké
dézsma-bort.

6. Ez a pont megallapitja a stola-dijakat, melye-
ket katholikusok és nem katholikusok egyarant fizet-
nek a plébanosnak. Ha valamely feln6tt szentség
nélkiil, csecsemd pedig keresztség nélkiil halna meg,
a hibas fél 3, illetéleg 4 forint birsagpénzt fizet. Ol-
tar-keriilok napja: Karacsony, Uj-év, Harom-kirdlyok,
Husvét és Piinkdsd.

7. A plébanosé, az orszag torvényei értelmében
a dézsma Yie-0d része.

8. Megillapitja a nagyszami céhek miséit és az
ezekért valo fizettséget. Ezekrél a céhekrél masutt
szolunk részletesen.

9. A templom vagyonat, nevezet szerint a per-
selypénzt, a templomatydk kezelik s réla minden
évben elszamolnak.

A 1l fejezet a mester jovedelmérdl szol, melyet
a maga helyén kiilon targyalunk majd.

A legutolsé megjegyzés az, hogy a plébania és
iskola=épiileteket, a hivek segitségével, a kegyur
tartja fonn.*®

A tatai plébanidhoz beosztott filidlisok még ugyan-
azon szédzad folyaman kovetkezd valtozdsokon mentek
keresztiil.

Banhida csak 1715—1732-ig tartozott Tatahoz.'
Mikor a plébania a mondott évben ujja szervezodott,
magaval vitte a trencsénmegyei totokkal ujra betele-
pitett Szollost is.'” De nem sokaig maradt karpotlas
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nélkiil; mert ismét csak Tata kapta meg az 1733-ban
ujra betelepitett sz. Miklost,™ valamint az 1740—bep
ujra telepitett Agostyant is.”® Minthogy azonban a ké-
zen kiviil es6 sz. Miklosnak lelki gondozasa igen
terhesnek bizonyult, Schmitt plébanos, par év mulva
az esztergom e. m.-hez tartozd siitt6i plébanosnak
engedte at, de csak atruhazott joghatéséggal.®® 1763-
ban Szomod lett 6néllé plébania;** ekkor sz. Miklds
és Agostyan véglegesen ezen uj anyaegyhaz tartozé-
kaiva valtak.

De Tatanak ismét akadt. karpotldsa, amennyiben
1772-ben Almast és Neszmélyt csatoltdk hozza; s ez
idotol, csekély megszakitassal 1807-ig a tovérosi kapu-
cinusok miikodtek Alméason és Neszmélyen, mint a
tatai plébanos segédlelkészei.*® (L. Fiig. 5. Fej. Almas.)

Billegh, Grébics pusztdk ezen rendezés alkalma-
val a mocsai plébania kotelékében maradtak; de az
1829-iki Viz. Kan. ezeket is Tatdhoz csatolta.

Az 1718-iki okirat (Restauratio) megszerkesztése-
kor magaban Tata mezOvarosaban a katholikusok mar
szamra nézve elérték még kevéssel el6bb annyira el-
hatalmasodott hitbeli ellenfeleiket.*

Szamukkai egyuttal befolyasuk is Iényegesen
emelkedett; kiilongsen mikor a tatai uradalom a sza-
kadatlanul Bécsben székels, német érzelmii Krapf
csalad kezébol 1727-ben a galanthai és fraknoi Ester-
hazy grofok kezébe keriilt.

9. Grof Esterhdzy Jézsef.
A plébania torténetében eljutottunk grof Esterhazy

Jozsef kordig. E kimagaslo férfiu, ki 1727-ben az
idegen Krapfokat kovette a tatai féldesnrasagban. uno-
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kéja volt az 1645-ben meghalt Miklés nadornak, kinek,
mint ismeretes, 4 fia ért nagykorisagot. Névszerint:

Istvdn, ki elhunyt 25 éves kordban Lakompak
varaban. Egyetlen lednyat, Orsicskat, elvette Istvan-
nak testvérdccse:

Pdl, a kés6bbi nadorispan €s herceg.

Ldszlo, a Verekénynél 1652-ben -hosi halalt halt
soproni féispan. Gyermekei nem maradtak.

Ferenc, kit édes anyja, Nyari Krisztina, sajat ¢le-
tének aran adott a vilagnak 1641-ben.

Ennek a Ferencnek, a késobbi semptei fékapi-
tanynak, 2-ik nejétol, Thokoly Katatol, 3 nagykoru-
sagra jutott fia sziiletett. Ugymint: Anfal (1678), a
most Kassan nyugvo kuruc-generdlis, (1 1722); Jozsef,
orszagbiro és Ferenc, (sz. 1683, + 1754), Papa foldes-
ura és tarnokmester.:

Miel6tt Jozsefnek tatai korszakalkotdo mikodését
ismertetnok, megel6zoleg az 6 mozgalmas és sokfelé
kiagazd életrajzat akarjuk roviden ismertetni.

Jozsef Papan sziiletett 1682. junius 12-én, még
pedig egy tdncmulatsdg alatt, melyen anyja, a szen-
vedélyes tancosné hirében dllo T. Kata is részt vett.?

Gyermekkoraban az Esterhazyak kismartoni var-
kastélyaban egyszer dajkaja elejtette, minek kdovetkez-
tében hebegové lett, — de csak beszéde kezdetén;
utobb jelentkezett nagyothallasa is alighanem ebbdl
az esésbOl szarmazott.s

Jozsefet sziil6i papnak szantdk. Mar 7 éves kora-
ban papi ruhdba oltoztették s 1693-ban, mikor 11
éves volt megtették ratothi prépostnak. Mint ilyen,
tanulmanyait Sopronban, Nagyszombatban és Roma-
ban végezte; mindeniitt a jezsuita atyak vezetése alatt.
1701-ben jott meg Romabol. Egyéb tanulmanyai mellett
még ezutan is foglalkozott hittudomanyokkal; mégis
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1705-ben, még folszenteiése el6tt lemondott a papi
palyarol s bedllott mindjart kirdlyparti katondnak.

Mint ilyen a labancok seregében végigkiizdotte
a kuruc-haborut. 1707-ben mint semptei kapitannyal,
megtortént vele azon emlékezeles dolog, hogy varat
sajat batyjanak, Antalnak tamadasa ellen kellett meg-
védelmeznie; s6t azt a var alol szerencsésen el is iizte.*

Mint katona nemcsak a kurucok, hanem olaszok,
torokok és poroszok ellen is évekig harcolt s egész
a taborszernagysagig folvitte. 1718-ban az olaszorszagi
hadjaratban vett részt; mely alkalommal Sicilidban egy
faradt agyugoly¢ érfe. Ezt a golyot eziisibe foglalva,
oreg Mariacellbe vitte, hol a kincstarban sokaig lat-
haté volt.?

A Maria Terézia urakodéasa elején kitort porosz
hdboru alatt is nagy veszedelemten forgott. Middn
ugyanis gyo6zelmes portydzdsai kozben egyizben a
sziléziai hegyek kozott barangoltak, egy holavina el-
boritotta. Sokaig volt a ho alatt s athii't. Késobbi
betegségének s 1748-ban bekovetkezett haialinak is
e baleset volt legkozelebbi okozéja.e

Esterhazy Jozsef hivséges, faradhatlan katona volt;
de e mellett er6s magyar érzelmii féur, hozza elég
bator is, hogv ezt az 6t kegyekkel elhalmoz¢ Bécs-
csel szemben is kimutassa. Magyar viseletét még 1741
utdn is megtartotia, mikor mar a német szabasu ruhd
kat széltében kezdették viselni.

Maria Terézianak egyik pozsonyi orszaggyiilésen
allitolag azt mondotta: az orszagos kovetelések 6si
torvényen alapulnak, melyekre o6rokké eskiit tettek
le, de melyeket soha meg nem tartottak.® Ugyanakkor
a kiralyn6t arra buzditotta, hogy szélljon szembe a
német miniszterekkel, helyezze bizodalmat a magya-
rokba és tegve at lakdsat Buddra.®
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llyetén egyenessége miatt egy izben kegyvesztetté
is lett rovid idére az udvar elott, (1728); de kivélo
képességeit nem sokdig nélkiilozhették és szolgalatait
kelloképen jutalmaztdk is. _

Mar megel6zéleg, 1710-ben, kir. kamards lett;
1733-ban pedig a b. t. tanacsossagot nyerte. Kozben
1723-ban féudvarmester lett, szdmos mas kitiintetéseit
nem is emlitve.

A kozjogi méltosagok koziil viselte 1711-t6l
fogva a komaromi és borsodvarmegyei f6ispansagokat,
a horvat bansagot s 1741-t6l az orszagbiroi tisztet.
Ugyanekkor nadorjelolt is volt."®

Nyilvanos kozszereplése mellett a jo gazda ko-
telességeirél sem feledkezett meg. Az 6si vagyont
nemcsak megtartotta, hanem szépen gyarapitotta is.

1712-ben kezdé épiteni a nagyapja, — Miklos
nador — szerzeményébo6l neki jutott cseklészi birto-
kon az itteni hires varkastélyt. 1719-ben testvérének,
a notazott (joszagvesztésre itélt) kuruc generalisnak
Antalnak birtokait, nevezetesen a papai urodalmat kapta
kir. adomanyul, felerészben; a masik rész Occsének
Ferencnek jutott. A birtokbaavatds 1720-ban tortént.
Ehhez jarult 1727-ben Tata, melyet 343,524 forintért
veit meg a bécsi Krapff-csalddtol s melybol kirdlyi
jovahagyassal csaladi hitbizomanyt alakitott.**

Mikor ezt, a haltenyésztésérol mar akkor is hires
urodalmat birtokaba vette, magaval hozta Mikovinyi
Samuelt, a hires mérnokot is. Mikovinyi eldszor is,
1730-ban, a régi halas tavakat: a Nagytot és a Cseke
tavat szoritotta rendes medrébe. Ezutan, 1747-ben,
ujonnan alkotott csatorna-rendszerével a Tata-Tovaros,
Fiizits, Naszdly és D.-Almés kozott elteriilé mocsa-
rakat vezette le, mialtal ezer és ezer hold, jO ming-
ségii fold lett ismét megmiivelheto.



67

Az ilyeténképen f{olszabadult nagy teriiletnek
megmunkaélasdra az eddigi, kiilonben is er6sen meg-
fogyatkozott jobbagysag természetesen elégtelen volt.
Ez ujabb, nagyfontossagu, kozgazdasagi intézkedésre
sarkalta. Miként akkoron a torok utan pusztan maradt
orszagban étaldban divatos volt, nagy Németorszag-
bol telepeseket hivott birtokaira, 6 évi adémentesség
¢s foldhasznalat atengedésének foltétele mellett. Szinte
magatol értetédik, hogy az idegeneknek ezen betele-
pilését az akkori orszagos torvények nemcsak nem
tiltottak, hanem tobbrendbeli kedvezményben is része-
sitették. Ezek a telepitések 1733-tol 1751-ig mentek
végbe. Nevezetesen 1733-ban jottek frankok és elsza-
szok, kik Tolnan, Agostyanon és F.-Gallan telepedtek
le. A 2 év mulva jott svab frankokat és néhany
elszaszi csaladot A.-Gallan és Somlyon telepitették
le; az 1736-ban jotteket sz. Mikloson, az 1744-ben
bevandoroltakat Kecskéden, masokat pedig Bajon.
Ez utébbiak Moson megyébol érkeztek.

A Hannover, Vesziidlia és Elszaszbol joit csala-
dok egy-egy csoportjat E. J. Tatdn telepitette le;
ezek alkotjadk a mai ,Uj-telep* gazda-kiilvarost, me-
lyet még ma is sokan ,Neustift“-nek neveznek. Ezek-
hez a ,neustifti“ németekhez, még Esterhazy Jozsef
fia alatt is, 1751-ben, jottek ujabb német. telepitvé-
nyesek.'” A telepiilok magyarosodasarél kiilon feje-
zetben lesz szo.

A nagy uradalmak mellé E. J. kozbe-kdzbe még
kisebb birtokokat is szerzett. Igy Majtényt, Pozsony
megyében; Gyomorot, Tapot, Meafét, Gyor megyé-
ben. Ugyanitt 1726-ban Mezs-Eorsot. Hazakat Po-
zsonyban €és inds helyeken.

Oriasi vagyonabol szivesen €s sokat dldozott
egyhazi célokra. Alighogy atvette a tatai urodalmat,
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az Osi szentivanhegyi {emplomnak mar bomladozo
szentélyét helyreallittatta,’® és igy els6 sorban neki
koszonhetjitk, hogy az emlékezetes épiiletnek legalabb
egy része forinmaradt korunkig. O alapitotta 1744-ben
a kapucinusok tovarosi kolostorat és templomat. A
mayki pusztat harom malommal ugyancsak 6 ajandé-
kozta mér elobb, 1738-ban, a kamalduli remetéknek,
kiknek utobb Tatan is ajandékozott egy nagy kertet
(Remeteség), 2 egész telket s rendezett be egy Kkis
otthont is. (Lasd: 14. Fej.)

Ezenfelil sok templomot, kéapolnat, plébaniat
épitett, vagy javitolt; nevezetesen tetemes oOsszeggel
jarult a Nagy Lajos kirdlyunk épitette acheni magyar
kapolna helyredllitisahoz ; kozeliinkben pedig gondos-
kodik a romokban hever6 vértes-somloi kapolnanak
diszes ujjaépitésérél 1735-ben.** Ugyancsak 6 telepi-
tette Nagyszombatba az Orsolyita-apacakat. Tovabba
ujonnan alapitotta a tolnai, gallai, szendi, kecskédi,
kornyei, kocsi és kozmai plébéaniakat.

Nem kath. alattvaloit Kapy Gabor hires jezsuita
atya kozremikodésével téritgette.’® Tatan, mint szo
lesz rola, nem volt velik semmi héaborusiga. De a
vidéken tobb helyen elvette téliik az 6si kath. temp-
lomokat; s6t itt-ott kivandorlasra is kényszeritette
oket. Egyaltalan a r. kath. egyhaznak jogait a mas
vallasuakka! szemben fonn és lenn batran védelmezte
s azoknak a jogoknak mindeniitt kérlelhetetlen szi-
gorral igyekezett és legtobbszor tudott is érvényt sze-
rezni.

Egyébként, mikor Tata vidékén a mas valldsuak-
kal a legelkeseredettebben folyt a harc, a negyvenes
években, akkor Esterhdzy a hosszadalmas porosz ha-
boru miatt évekig tavol volt Tatatol, utina pedig mar
megtort, beteges ember volt. Azért e harcban nem
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is annyira 6, mint inkdbb Schmitt Gabor tatai espe-
res-plébanos és Balogh Ferenc teljes hatalmu joszag-
kormanyzo éllottak el6térben. Mindaketten javakor-
beli, erélyes és nagytehetségii férfiak voltak, kik tigy
grofi uruk életében, valamint haldla utan is, Tatanak
és vidékének az Gsi hitre vald visszatéritésén teljes erd-
vel s minden torvényengedte eszk6zzel buzgolkodtak.

Ebbél aztan a grofi urodalmakban, nevezetesen
Tatan és vidékén is ujabb vallasi villongasok kelet-
keztek, melyekrél azonban kiilén fejezetben akarunk
beszamolni.

Megelozoleg csak még Esterhdzy Jozsef utolso
ordirol és halalarol akarunk egy-két szoval megem-
lékezni.

Hosszas vizibetegségének fajdalmait példds meg-
adassal tirte. ,Uram, legyen meg a te akaratod! Ha
kiildesz szenvedést, adj hozza tiirelmet is!“ Igy szo-
kott volt séhajtozni. Idején rendbe hozta végrende-
letét. Ez is olyan volt, mint egész élete: a jotékony-
sagnak valosdgos lancolata. Egyebek kozott a tatai
var sz. Marton kdpolnéjara és az éppen akkor ter-
vezett plébaniatemplomra rendelt kisebb-nagyobb &sz-
szegeket. Halala el6tt fidnak szivére kototte, hogy a
csaszari, igmandi, kocsi és dadi plébdnosok részére
jobb lakdsokrél gondoskodjék.

Hiiséges embere, Balogh joszdgkormanyzo is ott
allott haldlos agya mellett. Egy-két szives bucsuszot
intézett hozza magyarul, s ezek voltak utolsé érthet
szavai is. Ez késon este tortént. Mindenki azt hitte,
hogy meghalt. Méasnap déltajban azonban Koller Jakab
palos-szerzetes ismét életet vett benne észre s a jelen-
lévok imadsaga és sirasa kozott el is élt még este 6
oraig, mikor is lelkét visszaadta Teremtdjének. Ez tor-
tént 1748. méjus 10-én.
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Vizibetegsége egész testét foldagasztotta; csak
feje és jobbkeze, annyijosdgos cselekedeteinek kigon-
dolodja és végrehajtoja, maradtak épen. Ebben is sokan
Isten ujjat lattak.

Tetemét Pozsonyban helyezték eloszor ravatalra
Azutan a kismartoni varban, s ugyanitt, a ferenciek
kolostora alatt levé csaladi sirboltban, rangjahoz mért
gyasz-tinnepségek kiséretében, julius elsé napjaiban
el is temették.®

Fostott arcképei koziil nevezetes az, mely a csé-
szari templom oratoriuma szamara késziilt s 1876 ota
a mayki kastélyban lathato.'” Masik aggkori arcképe
a tovarosi kapucinusok ebédldjének disze. A tatai és
tatavidéki katholikusok batran emelhetnének szobrot
is neki.

10. Ujabb vallasi villongédsok.

A Tatan és vidékén kitort ujabb vallasi villon-
gasokat csak ugy érthetjiikk meg, ha az 1647-iki or-
szaggyiilés idejéig visszamegyiink. Ezen orszaggyiilés
elkeseredett vallasi vitdknak volt szinhelye. Az akkor
mar tilnyom6 részben kath. foldesurak erésen védel-
mezték a régi templomokhoz valé jogaikat. A pro-
testansok ellenben azt akartdk, hogy minden egyes
kozségben azon részé legyen a templom, amelyik ott
tobbségben van. Végre is ugy itélt a kiraly (6. t.-c),
hogy a protestansoktél kovetelt 400 templom koziil
kilencvenet a protestansok csakugyan megkapjanak.
Ahol nem kaptdk meg a templomot, ott telket kap-
tak és azon szabad volt templomot épitenitk.! —
A visszakapott 90 templom kéziil 3 Komarom var-
megyében volt; u. m.: a n.-megyeri, apica- és bal-
vanyszakallosi.*
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Az 1681-iki nadorvalaszté orszaggyiilésen ismét
megujult a rendek kozott a régi vallasi ellenkezés.
A kirdly most is kiilonféle engedményeket tett a pro-
testansoknak (26. t.-c.), melyeket ezek egyel6re vissza-
utasitottak ugyan, de 1687-ben, mikor mar Thokaoly-
ben nem bizhattak, a kormanytél mégis elfogadlak.
Igy lettek az 1681-iki soproni orszaggyiilés vallasiigyi
torvényei 1687-t6] kezdve majdnem egy szdzadon
keresztiil vallasiigyekben iranyadok.®

Ezek szerint a protestansok szabadon gyakorol-
hattak vallasukat, de csak ,a foldesuri jogok sérelme
nélkiil“, és csak az 1681-iki 26. tc.-ben becikkelye-
zett helyeken. A becikkelyezett helyek: Moson, Sop-
ron, Vas, Pozsony, Nyitra, Bars, Trencsén, Turocz,
Zolyom, Lipto, Arva és Szepes varmegyékben egyen-
kint kijeloltettek. Az 1681-ben keresztény kézen lévo
husz varmegyében, melyekhez Komdromot is szami-
tottak, az akkor (1687-ben) tényleg birt templomokat
megtarthattdk. 16 véghelyen és a szabad kiralyi varo-
sokban templomok épitésére helyet nyertek. A protes-
tans fourak és nemesek a maguk szamara istentiszte-
leti helyeket épithettek.* Tatan 1687-ben kath. féldesur
volt s azért az ezen évi t.-c. kedvezménye az itteni
reformatusokra nem terjedt ki.

Ezen idoben, a torok kiiizetése utdn, az orszag
allapotai gyokeresen megvaltoztak, azért az 1681-iki
és 1687-iki torvényeket is 1692-ben, majd 1701-ben
ujabb kir. rendeletekkel modositottdk és magyaraztak.
Igy, mivel az 1681-ben felsorolt véghelyek, melyek-
hez azonban Tata mar akkor nem szamitodott, vég-
helyi minéségiiket elvesztették, az 1701-iki rendelet-
ben az ily helyeken és a visszahoditott teriileteken,
amilyen Tata is volt, a kirdly a nyilvanos vallasgya-
korlatot eltiltotta s kimondja, hogy az 1681 iki
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engedmények a visszahoditott teriiletre ki nem ter
jeszthetok.’

Ezen rendeleteknek azonban a nemsokara kitort
kuruc haboru (1705—1711), azutdn pedig az orszé-
gos pestis miatt nem nagy foganatja ett. Am az
1714—15-iki orszaggyiilés idején a korméany az
1681. évi (25—26.) s 1687-ik évi (21.) torvénycik-
kelyeket érvényeseknak jelenté ki s ugyanakkor a
vallasi sérelmek targyaldsdra kiilon bizottsdgot kiil-
dott ki. Most itt folytak a vallasi vitak 1728-ig. Ek-
kor a kath. és prot. rendek ismét hevesen &sszetiiz-
tek. Végre is egy bécsi, csupa idegenekbdl 4llé6 mi-
niszteri tanacskozds utan létrejott a sokaig igért kir.
dontvény, a ,Resolutio Carolina“, mely félszazadon
at szabalyozta a protestdnsok helyzetét. Ezen ,Reso-
lutio“ szerint csak az 1681-iki és 1687-iki torvények
voltak érvényesek. A protestinsok nyilvanos vallas-
gyakorlata hazank nyugati részén csak az 1681-iki
torvények 26. cikkelyébe folvett helyeken engedtetett
meg. A maganos vallasgyakorlat mindeniitt szabad
volt. A prot. lelkészek a becikkelyezett helyekr6l mas-
hova nem mehettek, de hiveik oket ott folkereshet-
ték. E dontvényeket még tobb, ily iranyu kir. rende-
let egészitette ki, egész 1768-ig.°®

Ime; ilyen volt az egyhazpolitikai helyzet, mikor
Esterhazy Jozsef Tatét birtokaba vette! Barmily buzgo
four volt is kiilonben Esterhazy, a vallasiigyeket uro-
dalmaban egyelére nem igen bolygatta. Mindenek-
el6tt, mint megirtuk, joszagait hozta jokarba; ez-
utdn uj munkaer6r6l gondoskodott a kiilonféle ven-
dégnépek letelepitése altal.

Mikor ilyetén eljarasa folytan, vagy 15 év mulva,
urodalmaban a katholikusok uj erére kaptak, sét tébb
helyen szdmra nézve is tilszarnyaltédk a reformétuso-



73

kat, az 1647, évi torvény alapjan a régi kath. tem-
plomokat a reformatusoktol elvette s atszolgaltatta a
katholikusoknak. Igy tortént ez Szenden (1744), Kor-
nyén (1746), Kocson (1746), Oroszlanban (1746),
Igmandon (1746). Sot egyik-masik helyen, egyebek
kozott Bajon és Kornyén is, az ellenkezé jobbagyo-
kat foldesuri joganal fogva a kozségbol kivandorlasra
kényszeritette.”

Az ezzel egyiitt jaré vallasi villongasokat e he-
lyiitt azonban csak annyiban részletezziik, amennyi-
ben Tata plébénia torténetével osszefiiggésben vannak.

Eloszor is idorendben Bajnal kell kezdeniink.

A baji templomot — mint a megel6z6 fejezetek
egyikében (7.) leirtuk — az 1647-ik évi 6. tc. (fol-
desuri jogok) alapjan mar a Csakyak vették el a re-
forméatusoktdl s adtak ismét vissza a katholikusoknak.
1674-ben pedig, mint mar szintén emlitettiik, a baiji
predikatort, Somorjai Janost, a pozsonyi orszégos tor-
vényszék elé idézték és eltiltottak hivatalatol. Ennek
a prédikdtornak a fizetése évi 20 frt volt és 3 véka
buza minden par utan.® Ebbdl is latszik, hogy sza-
mos hive lehetett, mert 1—2 véka buzabol még a
régi vilagban is nehéz lelt volna megélnie.

A nagy torok haboru (1683—1699) okozta za-
varok alatt a baji reformatusokngk ismét sikeriilt ige-
hirdet6t szerezniok Bihari Pal levita személyében; ki-
nek fizetése a kovetkezokbol allott: 12 frt készpénz,
minden par utdn s méré buza, 3 mérd Oszi vetés,
4 szekér széna s némely aprosagok.® Az istentisz-
teletet, a faluban még él6 hagyomany szerint, a jelen-
legi vadaszlakban fartottdk; allitolag a mostani r. k.
iskola legrégibb része is akkoriban a reformatusoké
volt. Meddig maradt Bihari az 6 hivataldban, nem
tudjuk ; de azt igenis tudjuk, hogy a levitasag fonn-
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allott 1745-ig; mikor is Esterhazy Jozsef a foldesuri
jogaival ellentétbe helyezked6 baji reformatus jobba-
gyokat, levitajukkal egyetemben, kitelepitette s he-
lyiikbe kath., jobbara mosonmegyei telepiiloket hoza-
tott.'"* De a baji lakossag kozott mdig fonnmaradt :
Zach, Turi, Pécs, Pénz stb. magyar nevek azt mutat-
jak, hogy magyar helyekrdl is jottek tobben, vagy
pedig a kozségben megmaradt csaladok voltak ma-
gyarok.

Jozsef orszagbiré alatt Tata plébania teriiletén
az emlitettnél egyéb vallasi mozgalom nem is tortént.
Azonban fia, 1. Jozsef alatt, ki 1748-t6l 1762-ig volt
Tata foldesura, a vallashdboru mar atcsapott magénak
a plebanidnak székhelyére is. Az 6 idejében u. i,
1759. aug. 23-dn, nemes Komdrom varmegye a tatai
varban tartotta azon nevezetes gyiilését, melyen Maria
Terézia kirdlyndnek a tatai reformatusok ellen kiadott
parancsat felolvastdk s haladék nélkiil végre is haj-
tottak. A mar emlitett ,Resolutio Carolina“-bdl fakado
kiralyi parancs elrendelte, hogy a reformatusok ora-
toriuma azonnal bezdrassék, a predikitor és mes-
terek pedig az 6 hivataluktol eltiltassanak, mert val-
lasuk szabad gyakorlatat, az 1681. évi 26. t.-c. alap-
jan, nem igazoltak.

A gyiilésbol, melyen maga a foispan gf. Nadasdy
elnokolt, a hatdrozat végrehajtasira kiilon bizottsag
indult a helyszinére. A bizottsagnak ezek voltak tag-
jai: Firberth Ferenc alispan, Nedeczky Jozsef, N. Ist-
van, Judices Nobilium; Ordédy Gyorgy, tablabirg,
Gabor Jozsef, V. Judlium és Keszler Istvan ,juras-
sor“. Ezekhez még a gyiilés rendeletéb6l Csuszy Gas-
par notarius és Mészaros QGyorgy fiskalis jarultak,
hogy az esemény lefolyasarél hiteles jelentést készit-
senek.
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A bizottsag, megérkezvén a helyszinére, a kiralyi
parancsot el6szor is a prédikatorral kozolte, ki erre
haladékot kért, hogy 6 folségéhez folyamodhassanak.
A bizottsdg a haladék megadasira nem érezte magat
foljogositottnak s azonnal hozzafogott megbizatdsanak
végrehajtasahoz. A prédikatort minden funkciojatol
felfiiggesztetie, az oratorium kulcsat tole elvette, s a
mesterrel az oratoriumot ki is nyittatd. A bizottsag
tagjai beléptek s az oratorium egész folszerelését,
u. m.: székeket, padokat, szészéket s mas egyebeket
kihordattdk a templomot kornyezd térségre (area);
hol is a koriilallé nép mindent Osszetdrt és meg-
semmisitett. Az oratoriumot végiil lepdcsételték s a
reformatusoknak kihirdették, hogy vallasuk gyakor-
latdra a Tataval szomszédos helyeket szabadon f6l-
kereshetik. Ugyanezen alkalommal elvették toliik a
paplakot, anyakonyveket és iskolat is. A telket régi
tulajdonosanak, a foldesurnak, az anyakonyveket pe-
dig a kath. plébanosnak itélték oda.” Masnap a fabol
késziilt oratoriumot (imahdzat), valdsziniileg Balogh
Ferenc teljes hatalmu joszagkorméanyz6 parancsdra, —
foldig leromboltak ;*® s6t reformatus forrasok szerint,
nemcsak a fatemplomot, hanem a paplakot és isko-
lat is." Valdsziniibb azonban, mint egy masik refor-
matus ironal olvassuk, hogy a parochidlis hazat (lel-
kész-lakast) és iskolat kozhaszonra forditottak.™
A reform. pap: Kortvélesi Janos vildggd ment s
1783-ig a gyiilekezetnek se papja, se tanitja nem
volt.”® A tatai ref. hivek ez idében Kocsra és Na-
szdlyra jartak istentiszteletre.'®

Ezek (I.) Jozsef foldesurasaga idejében torténtek,
ki par év mulva 1762-ben, meg is halt gyermektele-
niil. A hitbizomanyi javak unokatestvérére, Miklos
grofra szalltak, ki alatt a szomodi templom vissza-
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vételére keriilt a sor. Mikor és hogyan keriilt ez a
régi templom a reformatusok kezére, nincs még tisz-
tazva. Csak annyit tudunk, hogy a jelenlegi r. kath.
plébania-épiilet helyén allott; mikor 1894-ben atalaki-
tottak a plébanialakot, a régi templom alapjai is ujra
elotuntek. Ezt a régi s éppen azért valdsziniileg
katholikusnak épiilt templomot, 1763. marcius 8-an
Maria Terézia kirdlyné parancsabol szintén elvették a
reformatusoktol, ,mely templomnak — mondja a kré-
nikas — utolso siratoi valanak a szomodi kalvinista
leanyok, kik keserves konyhullatasokkal kesergik vala-**

Ugyanaz napon instaldltdk az els6 szomaodi plé-
banost, Schneit Ignac ,gyori fi“ személyében.'® Az
uj plébanidhoz csatolédtak Agostydn és sz. Miklos
kozségek is, ami a tatai plébania gondozasat nagy-
ban megkonnyitette.

A katholikus vallasnak ilyetén valo térfoglalasa
persze, hogy a kalvinistdknak, lutheranusoknak nem-
csak, hogy nem tetszett, hanem elégedetlenségiik
tobb helyiitt az orszagban sajndlatos erészakoskoda-
sokban tort ki.'* Igy 1729-ben Miavan, Nyitra m.-ben ;
1751-ben-a sopronmegyei Vadosfa faluban. Igy tor-
tént az 1776-ban Tatén is, hol a kalvinista parasztok
¢és a didksag tettleg osszeiitkozott s oly nagy vere-
kedés tamadt, hogy egy kalvinista meghalt, tobben
pedig megsebesiiltek. A megye meginditotta ugyan a
vizsgélatot, de semmit sem végezhetett.*

Ime milyen fordulat! 100 év el6tt a katholiku-
cok szama olvadt le 7 csaladra, most pedig a refor-
matusok lettek foldonfutokka. 100 év el6tt az uj-
hitiiek gyiilekezetei Tata vidékén 54-re szaporodtak
(7. Fejezet); az ujabb villongasok idején pedig a
tatai reform. esperesség 39 gyiilekezete 14-re olvadt
le, s 38 templom tetejérdl tiint el a kakas.*
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11. A tévarosi kapucinusok.

A torokvilag utan Tovarosba 6sszever6dott lakosok
vallasra javarészt katholikusok ; nyelviikre nézve: ma-
gyarok, németek, de legtobben az Gsi allapothoz képest
totok €s csehek voltak. Azért egészen természetes,
hogy az ujra benépesedé kozség, ugy mint a torok-
vilag el6tt,! ismét a Tot-varos nevet vette fol. Az
anyakonyvekben mar 1720 koriil talalunk erre adatot.”
1731-ben pedig mar a varos pecsétjén is igy olvassuk,
ezen magyar koriratban: Tot-Varosi Helség Pecsétt.
Anno 1731.%

De biz a Tot-Varos hamar lejarta magat. A varat
és Tot-Vérost kornyezé mocsarak és tavak utan mar
egyik 1716-iki latin forrasunk,* amint mar sz¢ is volt
rola, Regio cisternensisnek, azaz vizes vidéknek nevezi
a helységet. Mikor pedig Mikovinyi hires csatorna-
zasa utan (1747)° kialakult a 2 szép tatai t6, hama-
rosan (1755-ben) megsziiletett a ,Toovaros“, majd a
maig hasznalatos ,Tovaros* elnevezés is.®

A plébanianak 1718-ban tortént rendezése alkal-
méval Tovarosban a régi templomok romokban hever-
tek, ujak nem épiiltek, azért a hivek kénytelenek
voltak a hozzajuk legkozelebb eso varbeli istentisz-
teletet latogatni. Itt azonban csak németiil prédikaltak
és olvastak fol az evangéliumot;? bizonnyara azért is,
mert az urasag, Krapff s az 6 alkalmazottai németek
voltak.

Tovarosban tehat ezen idészakban nem templo-
mokrol, hanem csak temetdkrol beszélhetiink. Teme-
tokrol, mert ketté volt mar akkoron is; t. i. a bel-
varosi és a kiilvarosi. _

A belvdrosi a jelenlegi Agostydni- és QGyar-
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(temet6) utcak torkolatandl teriilt el; koriilbeliil oft,
ahol ma az allami népiskola és a honvéd-laktanya 4ll.
Ebben a belvarosi temetoben épiilt, nemsokara az
1719-ik év utin, a sokaig koztiszteletnek orvend6
Jozsef-kapolna.

A hagyomany ugy tartja, hogy e képolnit Mulz
Teréz asszony épittette, kinek csontjait és sirkovét
késobb a lebontott Jozsef-kdapolnabol atvitték a jelen-
legi almasinak nevezett uj temetébe. De ezen koriil-
ményr6l sem a sirké felirasa, sem a halottak anya-
konyve egy szoval sem tesz emlitést. (Lasd 22-ik
Fejezet.)

Azért egyelore az 1781-iki Viz. Kan. azon fol-
jegyzését kell elfogadnunk, mely a kapolna épitojét
ismeretlennek mondja.®

Ambar a kdpolna nagyon kicsiny volt és kialli-
tasa is folotte igénytelen, mégis, mint emlitettiik, To-
viarosban nagy tiszteletnek 6rvendett! Sz. Jozsef napjan
zenés misét szolgaltattak benne. Jollehet mar 1746-ban
megépiilt a kapucinusok temploma, mégis még ezen-
tal is a Jozsef-kdpolnahoz alapitanak évfordulati szent-
miséket. Eddig 3 ilyen, 10 misére sz6lo alapitvanyrol
van tudomdsunk.® Azonképen eskiivket is szivesen
tartottak benne.

A nagyszému totok még 1763-ban is olyan szin-
dékkal vannak, hogy a Jozsef-kdpolnabdl tot templo-
mot csindlnak.'

A masik tovérosi temet6 a banhidai volt, melyrél
1726 maj. 7-én olvasunk a tatai anyakonyvekben.
Kétségkiviil ez alatt a mostani sz6li6sit kell érteniink.
A temetd megnyitasakor Szollds néptelen volt s ezért
a 1Eemet(’_’)t a legkozelebb es6 helység nevérél nevez-
ték el

Ezen kiilvéarosi, vagyis banhidai temetonek régi,
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szép keresztje a reavésett szamjegyek szerint 1748-
bol valé.

Van Tovidrosnak még egy régi, elhagyott teme-
toje, a sz6ll6si temetohoz vezeté utnak jobb oldalan.™
Valésziniileg a reformatusok temetéje volt.

Mikor a kapucinus atydk 1743-ban Tévérosban
letelepedtek, a hitéleti viszonyok a hivek nagy Jelki
hasznéra itt is alaposan megvaltoztak.

lll6 dolog, hogy az erre vonatkozé koriilmé-
nyekr6l néhdny széval megemlékezziink.

1743 majus 5-én tették le a kapuc. templom alap-
kovét s végezték az uj szerzetesek beigtatasat. A ket-
tés nagy iinnepen a piispokot Szamer Mihaly gyo6ri
kanonok képviselte, ki a plébaniatemplomban vég-
zett szentmise utan, ugyaninnét, mozsarak durrogéisa
és trombitdk harsogédsa kozott, nagy kormenetet ve-
zetett az épiilo kolostor helyére, hol P. Fabian moori
szénok magyarul, P. Agatangelus bécsi szonok né-
metiil, s a sz. ténykedést végezé kanonok szintén
németiil tartott sz. beszédet. Az urasag részérol jelen
voltak : a foldesur felesége, Szauer Antonia; az ifjab-
bik gf. Esterhdzy Jozsef, nejével gf. Palify Antonia-
val egyiitt. Maga az oOreg grof nem johetett az
tinnepre, mert ugyanekkor korondztdk Maria-Teréziat
Csehorszag kirdlynéjava. Eloszor az alapkovet helyez-
ték el, azutan kovetkezelt az uj szerzeteseknek, egye-
I6re csak 1 paternek és 2 fraternek bevezetése. A grofi
alapitvany azonban 17 egyénre szolt, s ezeknek el-
tartasara a hitbizomany 150 p. m. vegyest, 130 p.
m. tiszta buzat és 100 ol fat biztositott; mihez még
a zarda mogotti kallo is jarult. A varkaplan helyét
betslto pater ezenfeliil még 60 p. frt készpénzt, 20 p.
m. vegyest, 12 ako bort és 6 ol fat kapott, mely
fizetést utobb a tatai kaplan kapta.
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Egyideig a zarda refektoriuma szolgalt képol-
naul; de mar 1746-ban elkésziilt a templom is, me-
lyet jul. 27-én egyelére csak megéldottak s Paszt
Janos toévarosi fi aznap mondott uj miséjével at is
adtak a nyilvanos istentiszteletnek.

Maga a templomszentelés csak 1756 maj. 1-én
ment végbe s mdsnap a piispok megkezdette a bér-
malas szentségének kiosztasat. Rengeteg nép sereglett
a kettés iinnepre Ossze. A két piispoki huszar nem
volt képes a rendet fontartani. Nyolc urasagi hajdut
kellett még segitségiil hivni, kik az éjjel-nappal to-
longo népet féken tartottdk. Egy allo hétig tartott a
bérmalds. 8 jegyzé irta az adatokat s végiil 7 ezer
megbérmaltat szamitottak Gssze.*®

A kapucinusok miikodését vilagitsa meg a kovet-
kezo néhany adat. Megjegyezziik azonban el6re, hogy
a paterek szama 1765-ben mar 15 volt. Lakosok szama
Tovarosban: 433 urb. hédzas, 70 hazatlan zsellér.

1743-ban, mikor még P. Largus maga volt, végzett
202 beteg-gyontatast, s Harom kiralyok iinnepén, még
mint varosi kaplan, 4 faluban 1800 hazat ildott meg
az akkoriban divott szokas szerint.

1744-ben Porciunkula napjain 800 embert aldoz-
tattak ; az egész évben pedig 8040 embert. Harom
kirdlyok napjan 1630 hazban végezték az aldast.
Havonként volt 4—5 szentbeszéd, 3 nyelven.

1751-ben az esketéseik szama 71, keresztelteké
318, aldozasoké 19000. — Talan nem is sziikséges
megjegyezniink, hogy ezen szamokban a vidéken
végzett ténykedések is benne vannak. A kapucinusok
ez idétt valosagos vandor-papok voltak, nemcsak a
tatai plébanidhoz tartozo falvakban, hanem ezeken
tal is, pld. Almason, Neszmélyen, Siitt6n és mas
helyeken.
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1756-ban a hazszentelesek szama Tatan és vidé-
kén 3400.

Attér6 minden évben volt legalabb is 2—3,
néha 5—6. A tovarosi urnapi kormenetr6l a kroni-
kaban el6szor 1767-ben van sz6; hogy ezt — min-
dig az urnapot koveté vasarnapon, — a tatai plébanos
tartotta, azt az 1781-iki ,Vis. Can.“-bél tudjuk.*®

1752-ben kezdédik a délutani német keresztény
tanitds; 1763-ban a rendes tot prédikacio.

1757-ben behozzdk a 40 o¢rai szentségimadast
is, melyet a varos foutcain végig vezetett szentséges
kormenettel fejeztek be.™

1764-ben késziilnek a varos koltségén az uj
harangok.*® Az 1766-ik év meg arrél nevezetes, hogy
ekkor késziilt a varos féterén még most is allé ,kam-
panile“, azaz harangtorony.'®

A kovetkez6 évben halt meg az Esterhazyak
nagyeszii, vaskezii, hithi kormanyzoéja: Balogh Ferenc.
Latva élte alkonyan a kath. hit uralomra jutasat, a
kapucinusok nyomdokaiban follangolo hitéletet, grofi
hazanak fényét, elmondhatta 6 is az 6sz Simeonnal:
Most bocsisd Uram el a te szolgadat békességben,
mert lattik szemeim a te Udvozitodet.

Kimagaslo eseményekben bovelked6 életébél alljon
itt néhany adat. Balogh 1708-ban sziiletett, régi, elokel6
magyar nemes csalddbol, mert a ,galanthai“ elénevet
viselte.' 1740 koriil mar mint az Esterhazyak teljes
hatalmu kormanyzdja szerepel, s igy igen fiatalon
keriilhetett grofi urdnak szolgalatiba. Ura, az orszag-
biro és vitéz katona, ritkan tartézkodott Tatan; azért
a katholikus templomok visszavételében, a katholikus
plébaniak rendezésében, a kapucinusok megalapitasa-
ban, az uj kath. lakosok letelepitésében Baloghé volt
nemcsak a kezdeményezés, nemcsak a végrehaijtas,
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hanem a megtartds érdeme is. Joggal mondta haldla-
kor grofi ura a kapucinusoknak : Balogh volt az
6 tatai kolostoruk 2-ik megalapitoja. Még életében
meg is szerezte neki az Gsi nemesség mellé a kir. tana-
csosi cimet is. Sebes labai miatt sokdig és sokat szen-
vedett. Mikor végét kozeledni latta, Kédjus quardiant
kérette magahoz s nagy ahitattal folvette a szentsé-
geket. Nagy szenvedéseit példas tiirelemmel viselte.
Meghalt febr. 16 an, éjjeli 11 orakor s 20-an, éppen
hamvazo szerdan temették a kapucinusok kriptdjaba.*®
Konyveit mar életében ugyanezen rendnek adomé-
nyozta s ezzel megalapitéja lett a kolostori konyv-
tarnak.' Halalakor még 5000 forintot hagyott a ko-
lostorra ; azon foltétellel, hogy naponkint 2 szent-
misét szolgaljanak; egyiket Onmagaért, a masikat
Borbala nevii feleségéért.” Ezen alapitviny még ma
is fonnall, amennyiben a rend Baloghért és nejéért
havonként most is még tiz-tiz szentmisét szolgal.*!

Azt is mondjak Baloghrél, hogy a billeghi ura-
sagi kastély az 6 sajat haza volt s ingyen hagyoma-
nyozta volna grofi urdnak.*

Visszatérve a tovarosi hitéletre, még csak azt
akarjuk itt megemliteni, hogy Tévaros mar 1777 szept.
végén a missio aldasaiban is részesiilt. Ekkor id6zott
ugyanis itt Pauer Ferenc, annakel6tte jézustarsasagi
pater, mint kir. missionarius s 6 napig hirdette Isten
igéjét német nyelven s végezte a missiokkal kapcso-
latos szent gyakorlatokat.?® Ugyanezen idében a kapu-
cinus atyak ernyedetlen faradozasa folytan viragzasnak
indult sz. Ferenc 3-ik rendje is; azonképen életbe
lépett a r. kath. népiskola is. De mindezekr6l a ko-
vetkez6 fejezetekben (14. és 15.) kiilon lesz sz6. Most
vissza kell térniink Tatara, mert az 6reg templom épii-
lése e kornak kimagaslo eseményét képezi.



12. A tatai éreg templom.

Az ,Instauracio“-nak nevezett . okiratbol szerez-
tiink mar arr6l tudomast, hogy 1718-ban a piaci
Balazs-templomban magyar, a varbeli kdpolnaban pe-
dig német istentiszteletet rendeztek be. Ezek wutdn
Szombath Mikl6s tatai apat-plebanos 1732-iki vizi-
tacionalis levelében szinte csodalkozva olvassuk eme
hatdrozott vallomast: Tatan Adrom plebédniatemplom
van. Egy nagyobb, a Balazs-templom, a mez6véros
kozepén; a masik, sz. Kereszt tiszteletére, a varban;
a harmadik, Ker. sz. Janos tiszteletére, a Szentivan-
hegyen; ime, itt a mindig sejtett tény, hogy t. i. a
var is G6si plebdnia volt; meg a masik éppenséggel
nem sejtett, t. i. az, hogy a szentivanhegyi plebania-
templom nemcsak atélte a torok és kuruc haboruk
okozta pusztuldsokat, hanem fo6léledt még a régi
plebania is. Ezen utébbi orvendetes koriilmény két-
ségkiviil Esterhazy Jdzsefnek tulajdonithato, ki par
évvel korabban (1727-ben) szerezte meg Tatat s leg-
els6 dolga volt a roskadozé sz. Janos-templomnak
szentélyét megujitani.

Am ez a harom templom a kor sziikségleteinek
tobbé nem felelt meg. A szentivanhegyi templom
kézen kiviil csett s ekkor — 1751 — mar a végét
jarta. Az 1742. és 1753-iki ,Vis. Can.“ iratai nem tesz-
nek rola kiilon megemlitést, de hogy ekkor mar csa-
kany ala keriilt, mutatja a tatai krénikasnak, Kérmoczy
mesteruramnak ez a két roévid foljegyzése: Anno
1754 . . az Kapolnat elkésziték. — Anno 1755 . .
Szentivinkapolnat festették.® Tehat ez a plebania 1753-
ban tényleg megsziint.

Az 1707-ben romma letl vainak szentheiye nagy-
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saganal fogva nem is annyira vartemplom, mint in-
kabb &s idokbol fonnmaradt varkapolna volt, mint
amilyent a kismartoni, lakompaki stb. véarkastélyokban
most is lathatunk.

Ami a harmadikat, a piaci Balazs-templomot illeti,
az 1742., 1753. és 1774-iki ,Vis Can.“ jelentéseibdl
vilagos, hogy ez is, bar kovekbdl épiilt, régisége
miatt roskatag, ezenfeliil sziik és piszkos is volt® Az
ajtatoskodo nép egyrésze mar el6bb is kiszorult a
piacra; az ujtelepi és mas vendégnépek letelepedése
utan pedig, mikor is a kath. hivek szama hihetetlenil
megsokasodotit s egyediil Tatdn négyezerre szaporo-
dott,* egy tagasabb templomnak folépitése elodazha-
tatlan sziikséggé vilt. Esterhazy Jozsef, az orszagbiro-
foldesur, ezzei a gondolattal komolyan foglalkozolt
és kedvelt joszagkormanyzojanak, Baloghnak oszton-
zésére megtett minden késziiletet tervének megvalo-
sitdsahoz, amire kiilonben Istennek tett fogadasa is
sarkalta.®* Mikor azonban haldlos betegsége erét vett
rajta, egyetlen fianak, Jozsefnek, — mint egykoron
David kirdly Salamonnak — meghagyta és végren-
deletében is megirta, hogy Tatan uj plebania-temp-
lomot épitsen.® Jozsef hiiségesen teljesitette atyja
ohajtdsat. Mar 1751-ben okt. 24-én letették az uj
templomnak alapkovét.’

A templom tervezetét Fellner Jakab tatai épit6-
mester készitette; ugyanaz, ki 1771-t61 1795-ig meg-
épitette egészen a tatainak mintajara a papai plebania-
templomot,® még pedig oly hiiséges utanzattal, hogy
szemmérték szerint a két ikertemplom aranyaiban nem
lehet kiilombséget észrevenni. A tornyoknal azonban
mér latszik némi eltérés.

Az alapkoé letevésének iinnepségén a boldogult
orszagbird kedveltjei koziil jelen voltak: fia, Jozsef ;
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ennek felesége, Palfy Antonia s két leghiiségesebb
taniacsosa ¢€s munkatirsa, Balogh Ferenc joszag-
korményzo és Schmitt Gabor tatai plebanos. Ezeken
kiviil még sok idegen elokeléség. Az alkalmi szent-
beszédet Stehenich gyori piispokhelynok mondotta.®

Az alapkovet a templom éjszaki oldalanak ko-
zepe tajan helyezték el. Az ebbe foglalt irds szerint
az épiill6 templomot szintén a boldogult 6reg grof-
nak ohaja szerint: sz. Marton piispok tiszteletére
ajanlottik fol s ugy volt a szandék, hogy annak tisz-
teletére is fogjak majdan folszentelni.

A 338 [J-olnyi teriiletet elfoglalé s 30 6l hosszu
templomnak épitése a mai viszonyokhoz képest nem
valami gyorsan ment. Igen érdekesek azon kor kréni-
kasanak, Kormoczy tatai iskolamesternek az épitke-
zés megkezdésére vonatkozo jegyzetei:

Anno 1751 esztendében — irja Koérmoczi —
kezdették épiteni az Tatai Parochialis templom fun-
damentumat, egész nyaron rakvéan is. Szent Simon
Judas hetiben letették az elsé kovet, Méllosagos grof
Esterhdzy Jozsef jelenlétében és az méltosigos asz-
szony is jelen vala. Generalis Vicarius Nagys. Ste-
chenits altal tétetodott le, melyet is kezdett ugyan
Méltosagos Grof O Excellencidja, 6rokos joszaganak
Plenipotenciarius Regense, ugyan Tekintetes Galanthay
Balogh Ferencz ur az volt 6s2tonzéje, az kit is az
Ur Isten éltessen sokaig, hogy 6 is kereshesse 16lke
lidvosségét azon Isten hazaban, tiszta, igaz szivembol
kivanom, én szegény szolgdja Kormoczi Istvén.

1752. Epitettek rajta az marvanykovekig, ko-
roskoriil az torony helyét is kihozvan az foldbol.

1753. Eppen semmit sem dolgoztak; csak egy
néhany 6l kovet hoztak.

1754. Eppen semmit sem dolgoztak.



1755. Eppen semmit sem.?

A kezdet tehat, a hiiséges kronikds szerint, nem
igen volt latszatés. 1774-ig is csak annyira vitték a
falakat, hogy azon évben biztosra vették a teto fel-
allitasat."* 1777-ben végezték be a két, szintén 30 ol
magas toronynak épitését, és sz. Kereszt feltaldlasa-
nak iinnepén tiizték fol az elsé toronykeresztet. A
déli toronyba jott, a mar 1761-ben Pozsonyban ké-
sziilt 68 mazsds sz. Haromsag harang, melynek fel-
irasa Esterhazy Jozsef és neje Palfy Antonia nagy-
lelkiiségét hirdeti. Rakovetkezé évben (1778) folkeriil
a Budan, Miiller Istvan mihelyében késziilt torony-
Ora is.” 1779-ben szept. 14-én mar keresztelnek az
uj templomban és kriptajaban temetkeznek.*

A templom elsé berendezésébdl valok: a fdoltar,
részben utanzott, részben valésagos marvanybol keé-
sziilt hatterével s homlokzatan ezen felirassal: Copiosa
apud eum redemptio. Tovabbd az oltarképet helyet-
tesité nagy fakereszt, melyen a Krisztus teste szintén
fabol van faragva, de fehérre van fostve. Ugyancsak
régiek a valdédi marvanybdl késziilt dldoztaté récs, a
sz0sz¢ék, mely utobbi azonban céljanak nem igen felel
meg, mert a visszhang a szénoknak folotte farasztova
teszi a predikélast, a hallgatésagnak pedig megnehe-
ziti a megérthetést. A régi berendezéshez tartoznak
tovabbd a két els6 mellékoltar. Ezekhez késziiltek
eredetileg, a sz. Csaladot és sz. Annat-Jodkimot ab-
razolo nagy képek, melyek utobb (1854-ben) sz.
Mairtonnak és Szepl. sz. Marianak kényszeriiltek helyet
adni. Pégiek még a padok, a gyontatoszékek és az
1907-ben lebontott orgona, mely szintén Budan ké-
sziilt," a kegyurnak koltségén, ki azonban 1762 ota
mar nem Jozsef volt, hanem 6t harom évvel tualélt
unokatestvérének Miklosnak (+ 1765) fia, Ferenc.
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Ezen Ferencz grof kivdnsigara tortént az is,
hogy a féoltdrra nem sz. Marton képét helyezték el,
hanem a sz. keresztet; kétségkiviil azért, mert a régi
s ez idoben megsziint varkdpolna is a sz. kereszt
védnoksége alatt allott. Karpdtlasul utobb a lecke-
oldali mellékoltaron helyezték el sz. Marton képét.*®

A templom legalabb is 100,000 forintba keriilt,
az anyagon Kkiviil, melyet az urasdg természetben
szolgéltatott; pedig belsé diszitése tobb tekintetben
hagyott kivannivalét s messze mogotte maradt, hason-
masanak, a vele egyidoben épiilt gyonyorii papai
templomnak.

A grof kegyur akkoriban jobbara Parisban tar-
tozkodott; Jozsef csaszar onkényes uralkoddsa miatt
a nép is mgerult volt. Ugy véljiik ennek a két ko-
rilménynek kell tulajdonitanunk, a miért az tj temp-
lomnak nagy iinnepséggel és sokadalommal val6 fol-
szentelése egészen elmaradt s e helyett csak egyszerii
megaldasban részesiilt, melynek szertartdsdt Ehrenberg
Jozsef esperes és kornyei plébanos végezte 1783-
ban.'® A templom befejezését megorokito irast a ko-
vetkez6 évben vésette a kegyur a féajté folé. Az
egész csak e néhany szobol all: Aeterno Numini
Franciscus Comes Esterhazy de Galantha, Nicolai
filius anno MDCCLXXXIV. A minek magyar fordi-
tasa igy hangzik: Az orokkévalo Istennek (csinal-
tatta) Galanthai grof Esterhazy Ferencz Miklosnak
fia 1784.

Magatol értetédik, hogy a hatalmas uj templo-
mot, a gazdag és hitbuzgo kegyuri csaldd egyhazi
szerekkel is boségesen ellatta. Igy pl. a templomépito
Ferenc grof, midon 1759 aug. 1-én meglaiogatta az
épiil6 templomot, a kronikas foljegyzése szerint ,egy
szép draga kazulat vagy misemondd ruhat és hozza
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valé apparamentumot ajandékozott, az mely fehér,
aranynyal és eziittel széve volt.“* Mégis a régi fol-
szerelésnek egy szalig nyoma veszett. Minden szent-
ségtoré templomrabloknak prédajava lett.

Az 6si Balazs-templomot 1743-ban, sz. Erzsébet
napjan raboltdk ki utélszor, mikor is az Osszes régi
kelyheket elvitték.

Még szerencsétlenebb volt az 1799 jul. 31-én
tortént rablas, mert akkor az ujonnan beszerzett tar-
gyakon kiviil a legértékesebb régi ruhdk is eltiintek.
Nevezetesen: 8 értékes misemondo-ruha, 1 infula,
4 dalmatika, 3 pluvialé, 3 eziist kehely, 1 eziist
ciborium (a sz. ostydkkal egyiitt), 1 eziist’ monstran-
cia és lunula, (szentségtartd), 1 eziist kereszt és 2
jol eziistozott lampa.’® Az elrablott targyaknak hiva-
talos leltara meg van magyarul és latinul is.

Ha nem is rablas, de erdszakos elvétel szamba
vehet6 talan az is, mikor 1800-ben, a nagy francia
hadisarcok idején, elvitték a templom folos (??) eziist
szereit. Ezek sulya 8 font 6% lat volt; karpétlasul
a becsértéknek 3°%-os kamatait igérték.*

Az 1865 dec. 13-an virradora betort rabléknak
mar nem sok maradt; csak egy aranyozott lunulét és
az eziist ciboriumot vitték magukkal, melybol a sz.
ostydkat kiszortdk az oltarra.* Igy inkabb a szentség-
torést, mint az okozott kart kell fajlalnunk.

Az elveszitett egyhazi szerekért jelentékeny kar-
potlast nyert a templom azon, nagy Ipolyink részérél
is remekmiinek mondott sekrestye-szekrényben, melyet
a mayki hires miifaragé baratok készitettek, de remete-
ségiiknek 1782-ben tortént feloszlatasakor®® kotya-
vetyére keriilt. Ekkor szerezte meg a kegyur az éppen
akkor befejezéséhez kozeled6 tatai templom részére.
Ipolyinak kéziratban fonmaradt leirasa szerint a szek-
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rény 1762-ben késziilt. Ez az évszam és a farago
barat neve is rd voltak vésve;** de ma sem egyik,
sem a masik nem lathato. A szekrény kiilonben 1900
koriill ment &, grof Esterhdzy Ferenc gondoskodasa-
bol, gyokeres javitison s igy még most is disze a
sekrestyének és egyik latvanyossaga templomunknak.

Diszére szolgal végiil a templomnak azon sz.
Péter és sz. Pal apostolokat abrazold nagy méretii
olajfestésii kép is, mely 1797-ben keriilt ki Maurer
Hubert ecsetje alol.

Mikor az uj templom késziilében volt, a régi
Balazs-templomot lebontottdk. Sajnos, hogy még
csak rajza sem maradt rank. Helyére, még pedig
éppen oda, ahol a fooltar allott, szép karcsu oszlo-
pon allé ,Immaculata“ szobrot allitottak; valdszinii-
leg a kegyur koltségén, mert fontartdsarol is 6 ko-
teles gondoskodni.**

A templom lebontdsa 1779 utdn tortént, mert
mint emlitettiik, ezen év szept. 14-én mar az uj
templomban kereszteltek. 1780 april. 14-én pedig a
mar korabban elhalt Luzar Rozina tetemét a régi
templom kriptajabol athozzak az tjba.*®

A régi templommal egyiitt elmultak a régi teme-
tok is. 1788-ban besziintették a kertekaljai temel6t,
azonképen a régi bencés apatsig tajan, (a mostani
Erzsébet-téren és a takarékpénztar helyén) elteriild,
akkor varaljainak nevezett temet6t is, melyet azon-
ban, a még jelenleg él6 id6sebdb nemzedék mar csak
o-temeté néven ismert. Ugyanazon év aug. 6-an
aldotta meg Szerenka plébanos az 1j neustifti teme-
tot, hova szept. 5-én Nagy Jozsef zsellérnek, Jozsef
nevii egy honapos fiat temették elsének. Aug. 8-an
pedig a toparti 1ij temetonek megaldasa ment végbe,
hol aug. 21-én kezdették a lemetkezést.rs Az akkor
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temetett Valé Janos véraljai hivének sirkéve most is
megvan ezen folirassal: ,Elsé ebbe a temetébe. Itt
nyugszik Istenben boldogult Valé Janos, Tsapomes-
ter ember. Kimult a vilagbol 1788 szt. Kisasszony
hava 20. napjan, életének 64-ik esztendejében.*

Ezen temetének keresztjéiil szolgalhatott azon
messze kimagaslé siremlék, melynek folirasa igy kez-
dodik: Gott zu Ehren und allen hier in Gott ruhen-
den Seelen — besonders stb. Langvider Jozsef ké-
faragd emeltette apdésanak Winter Janosnak és csa-
ladjdnak. E kereszt koriil még szdmos német siremlék
van, 1801-t61 kezdve.

A temetének tora es6é oldalan még régebbi sir-
emlékek vannak, 1733-t6l kezdve. Ezek attemetések
a véraljai (0) temetob6l és csaknem mind német
iparosok sirkovei. De akad koztilk egy-két latin fel-
irdsu is; ezek egyike P. Tharra Sebestyén, Maykbol
kitizott kamalduli szerzetesé, ki meghalt 1785-ben.

Az elokeld halottakat azonban még jo ideig,
tigy mint azel6tt is, a templom kriptdjaba szoktak
temetni. Hozzatessziik még azt is, hogy az 1j temp-
lom kriptdjaba 1779-t6l 1836-ig Osszesen kilencven
elokel6 halottat temettek el, kik mind kiilon-kiilon
fiillkékbe vannak befalazva.*®

A Kkapucinusok letelepedésével és az Greg temp-
lom megépiilésével az eddigi istentiszteleti rend is
idvos valtozason ment keresztiil.

Mihelyt megnyilt a kapucinus templom, meg-
sziintek a varbeli prédikaciok. Ez id6t6l fogva ugyanis,
minden vasdr- és {innepnapon a plébania-templomban
magyar, a kapucinusoknal pedig német szentbeszéd
volt. Egyidejilleg megsziintek a varbeli hétkoznapi
szentmisék is, szombat kivételével, minthogy a var-
aljai hivek a kozeli kapucinus templomban napon-
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kint 6—10 6raig tobb misét is kényelmesen hallgat-
hattak.

Ezen véltozds kovetkeztében, a tatai hivek nagy
oromére, az 6reg templomban vasar- és iinnepnapo-
kon immar kétszer lehetett szent misét hallgatni; a
reggeli ordkban kismisét, 9—7,10-kor pedig predi-
kdcioval kapcsolatos nagymisét. Hétk6znapokon a
misék nem voltak id6hoz kotve.*

1759-ben a kapucinus atya helyét dllando vilagi
kaplan foglalta el a plebanian. S6t méar masodik
kaplan is volt a varplebaniaval kapcsolatos szolga-
latok teljesitésére. Lassacskan megsziint a lednyegyha-
zakkal jar6 lelkipasztorkodas. Mint mar ismeretes,
Agostyén és sz. Miklos az 1763-ban 6nallé plebaniava
lett Szomddhoz csatlakoztak. Tovéros, Baj pedig, —
ideiglenesen Almds és Neszmély is, — a kapucinus
atydk gondozésa ald keriiltek.

Nagy oromben voltak tehét a tatai katholikusok.
Volt pérjat ritkit6 szép templomuk, amint még latni
fogjuk, fényes istentiszteletiik, két uj temet6jiik s ra-
adasul ugyanakkor megtortént a reformatus atyafiakkal
valé kibékiilés is.

Az 1781. okt. 25-én kiadott kiralyi tirelmi ren-
delet megengedte nekik a vallasgyakorlatot, de tor-
nyok és harangok nélkiil.** Azonban az 1783. julius
21-én kelt ujabb kiralyi tiirelmi rendelet mar teljes
vallasszabadsagukat biztositotta, melynélfogva keresz-
telhettek, eskethettek és temethettek is, de anya-
konyveiket a kath. plebanos vezette s az ugyneve-
zett stolailleték a kath. plebanosé maradt, nehogy
jovedelme csorbulast szenvedjen.®

Ez a kis korlatozas is csak rovid ideig tartott,
mert mar 1786-ban visszakaptak régi anyakonyveiket,
visszakaptdk régi templomtelkiiknek felét.** mely még
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mindig akkora volt, hogy templomukat, iskol4jukat,
s6t még paplakast is folépithették rajta, amint azt ma
is lathatjuk még, ambér sok tekintetben megvaltozolt
alakban.

Reméljiik a jo Istentol, hogy 1909-ben hasonlé
oromben lesz a tatai hiveknek része; mikor az Oreg
templom nemcsak uj diszt 6lt magédra, hanem potol-
hatjuk azt is, ami 1783-ban elmaradt, a templom
tinnepélyes dedikaciojat, azaz piispoki folszentelését.

13. A baji uj rend.

A baji 6si katholikus templom nagy tiszteletnek
orvendett a vidéken is. Azért a reformatusoktol tor-
tént visszavétele (L. 7. Fej.) s iinnepélyes kiengesz-
telése utdn az anyaplébaniabeliek ismét kormenetekben
keresték fol évenként. Az 1718-iki ,Instauratio“ ezen
kormenetekrol ugy emlékezik meg, mint szokésos
régi djtatossagrol.

Mindazonaltal rendes istentisztelet évenkint leg-
folebb 2-szer, vagy 3-szor volt csak Bajon.' A nagy
paphidny miatt ez ekkoron méisképen nem volt lehet-
séges |

Ellenben satoros iinnepeken a bajiak voltak kote-
lesek a plébaniatemplomba felvonulni.® Ennek, ugy
latszik eleget is tettek ; husvét hajnalin még most
is vagy 150 baji vonul kérmemetben a tatai kalva-
ridra, hogy az 6si, sz. lvanrdl nevezett plébaniatemplom
helyén végezzék husvéti ajtatossaguk zsengéjét.

Mikor azonban a kapucinus atyak 1743-ban
letelepedtek Tovédrosban s a kezdet nehézségein at-
estek, Balogh Ferenc teljes hatalmu jészagkormanyzo
buzgolkodasa folytin mar 1745-t6] fogva egyik kapu-
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cinus barat évenkint tobbszor is kijart Bajra és mis-
si6s papként gondozta a hivek lelki iigyeit.® Tehat
rendszeres lelkipasztorkodas még ez idében sem volt
Bajon, hanem csak idonkénti kisegités.

Ugyanezen évben alakult még kiilonben Baj
kozség hivatalos szervezete is. Erre vall a régi koz-
ségi pecsét eme folirdsa: Bajier Dorf Insigel. 1745.*

A baji pater mikodésének eredménye abban
mutatkozott legel6szor, hogy 1746-ban (a tatai kro-
nika szerint 1745-ben) a baji levitat (hit)-kozségével
egyiitt kihajlottak a falubo6l® s helyiikbe mosonme-
gyei katholikus német jobbagyokat telepitettek a
kozségbe. ¢

Az ekképen ismét egyontetiivé valt kozség hité-
ben lassacskan megizmosodott, de egyuttal vagyoni
allapotban is. Mar a régi, nyers téglabol épiilt és
paraszthazak mddjara szalmaval f6dott templom lebon-
tasira gondolnak, s6t az uj templom épitésébe bele
is kapnak, de 1774-ben ismét abbahagyjék.” Haladas
azonban mégis tortént, amennyiben P. Gébriel kap.
atya 1784-ben mar rendes baji kaplan;® 1789-ben
pedig Szerenka Pal tatai plébanos mar a baji &dmi-
nisztraturat rendszeresithette. A pater adminisztrator
a tovérosi kolostorban lakott ugyan, de Bajon az
osszes lelkipasztori ténykedéseket végezhette a keresz-
telések kivételével. Ezeket ezentul is a tatai plébanian
végezték.

A baji halottak anyakonyve 1789 oktober havi-
val, az esketteké pedig ugyanezen év novemberével
kezdodott.

A rendes lelkipasztorkodas iidvos gyiimolesei
csakhamar mutatkoztak a kis kozségben. A mar
1788-ban Budéan beszerzett 2'/y mazsas harangot Sze-
renka Pal plébanos piispoki folhatalmazassal 1790
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aug. 22-én iinnepélyesen megaldotta. 1793 okt. 12-én
mar az uj, jelenleg is 4ll6 templomnak alapkovét
tették le, melynek megéldasa oktéber 15-én ment
végbe. Ez alkalommal a templomot assziszi sz. Fe-
rencnek tiszteletére avattdk fol, mint akinek fiai lel-
kileg gondoztdk. A templom épitése hamarosan végbe-
mehetett, mert 1794-ben Szerenka plébanos mar a
templom féoltarat is megcsinaltatta, még pedig sajat
koltségén.

A templom fdlszerelésérdl nem tudunk. Feltiing,
hogy a régi ciborium koponyegcsékbol egész gyiij-
temény maradt korunkra és egy értékes ,Utolso va-
csorat“ abrazolé fostmény. Az 1830-iki Viz. Kan.
szerint a templom a kegyur koltségén épiilt, a kdzon-
ség hozzajarulasaval.

A baji hivek szama ezid6tajt 778 volt.'

Az iskolat az 1746-ban kiiizott kalvinhitiiektol
mint régi épiiletet vehették at, mert 1774-ben azt
olvassuk a mester hazardl, hogy szintén nyers tég-
labol van épitve s e mellett nagyon sziik.™

1781-ben Weinrauch Ferenc volt a baji mester.”®
Ezenkiviil se jot, se rosszat nem mond réla a jegyzo-
konyv.

Az 1830-iki Viz. Kan. nem emliti a mester
nevét; dazonban er6sen meghagyija neki, hogy ezentil
mindkét nembeli ifjusidgot necsak a német, hanem a
magyar nyelvre is oktfassa.'® Ugyanezen okiratban a
baji mester jovedelme és foldjei is fél vannak sorolva;
ezek kozott van burgonya és kenderfold is.

1833-ban, az urodalom engedelmével kibovitik
a temet6t; hosszaban, széltében is 10 olnyire. Piin-
kosd kedden, maj. 27-én volt a megszentelése.

1836-ban tigy a temetében valamint a templom
elott allo fakeresztet megujitoitak.
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Ugyanazon évben 150 frt koltséggel istenkopor-
sot szereztek a templomnak.

P. Andrés baji adminisztrator volt mindezekben
a mozgato szellem.™

Ami még 1848 utan tortént a hitélet terén, az
a legujabb korhoz tartozik s ott is akarjuk felsorolni.

14. A hitélet megujhoddsa.

A plébania teriiletén gyors egymasutanban emel-
kedtek: a tovarosi régi temetd Jozsef-kapolnaja,
1719—1749 koriil; a kapucinusok temploma, 1743 —
1756 ; a szentivanhegyi ker. sz. Janos kapolna, 1754 —
1755; a tatai oreg templom, 1751—1784; s végiil
a baji templom 1794-ben.

Ezeken kiviil a most kovetkez6 id6szakban még
3 istentiszteletre szant szenthely keletkezett; neveze-
tesen: a kegyesrendiek székhazi kapolndja 1765-ben,
melyet 1841-ben a jelenlegi templom valtott fol;' a
billeghi kapolna 1750 koriil; s a régi véar udvaraban
a rabok kapolndja 1822-ben.?

Am sem a hivek nagy szama, sem a templomok
siirii emelkedése s tagas volta, a katholikusok iigyét
el6bbre nem viszi, ha egyuttal ugyanakkor a hitélet
is meg nem ujult volna.

Pedig megujult ez is! Nemcsak az istentiszteletre
szant helyek tagultak, hanem tagultak egyuttal a szi-
vek is, megujultak a lelkek is.

Szerzetesek. Ezen idére esik mindenekel6tt a
kiilonféle szerzetes rendeknek Tatdn valo letelepedése.

A kamalduliak érkeznek legels6knek. 1733-ban
telepiti 6ket E. J. Maykra s ugyanakkor Tatan, a
mai remeteség helyén szép kertet jelol ki résziikre.



1747-ben ugyancsak Tatdn 2 egész szessziot, azaz
telket ajandékoz nekik, 240 méré ala valo folddel.
Ezen telkek egyike a ,Maracsko“ kuridhoz tartozott.?
Talan nem tévediink, ha ezt a kuriat, a mai Kocsi-u.
odon vasrdcsos hdzaiban keressiik, melyekr6l az él6
hagyomény is azt tartja, hogy régente a baritoknak
voltak gazdasagi épiiletei, a mire bendezésiiknél fogva
alkalmasnak is latszanak.

Ugyancsak 1747-ben, az orszagbiré félrees6 haz-
helyet is 4d a kamalduliaknak, még pedig a nagy to
partjanak azon a részén, hol most a piaristaknak
székhaza van.* Az ezen telekre épiilt haznak alap-
kovét 1748 maj. 25-én hajnalban tették le a majki
néma baratok.” Ennek a tatai kamalduli remeteségnek
alapitasa ezen célbol tortént, hogy legyen csondes
megszallo helyiik, midon dolgaik elintézése végett
kozeli nagyobb telepeikrol Tatdba jonnek.¢ Lehetetlen,
hogy a lemondas oly hosi példajaval szolgal6 kamnal-
duliak a tatai hivek vallas-erkolcsi életére befolyast
ne gyakoroltak volna!

Miként mar leirtuk 1743-ban tortént a tovarosi
kapucinusok letelepiilése; s 1756-ban templomuknak
folszentelése.

A megel6z6kbol azt is tudjuk, hogy a torok
vildg utan foléledt, oriasi kiterjedésii tatai plébaniat
csak 2 pap gondozta lelkileg. A hivek jo része csak
ritkdn hallhatott szentbeszédet, ritkdn juthatott szent-
misére stb. Kimondhatlan nagy aldas volt azért, nem-
csak Tovarosra, hanem az egész vidékre a kapucinu-
sok letelepiilése. Ok végezték mar ezentul Tévarosban,
s egy ideig a varban is a lelkipasztori teenddk java-
részét. Prédikaltak, tanitottak, gyontattak s mint lat-
tuk ezreknek megkonnyitették az istentiszteleten valo
megjelenhetést.
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Elég itt a mar elmondottakra hivatkoznunk ! Még
ugyanezen emberdltében, 1765-ben tortént a pidris-
tdknak vagyis kegyesrendieknek letelepiilése. Az ala-
pité kegyurak azt a helyet jelolték ki résziikre, melyet
mar a kamalduliak rendeztek be maguknak.® Ezek
err6l annal konnyebben lemondottak, mert Tatan
ugyis ritkdbban tartézkodtak s ilyen alkalmakra egy
szobat régi épiiletjiikbol fontartottak maguknak, melyet
Il Jozsef csaszar alatt tortént eltoriiltetésiikig hasz-
naltak is.”

A kegyesrendiek beigtatdsa 1765. junius 23-an
tortént. A magtarbol atalakitott hazi s egyben ifjusagi
kapolnat Viragh Janos kocsi plebdnos, piisp. biztos
ugyanazon év nov. 10-én szentelte f6l, azonban mai
alakjat és védoszentjét a kéapolna csak 1841-ben
nyerte.®

A kegyesrendiek vezetésére bizott 6 oszt. kozép-
iskola ismét a tanuloifjusag szellemi és vallasi isme-
reteit emelte magasabb szinvonalra és potolta azt a
reformétus f6iskolat, mely éllitolag a kalvinizmus fény-
kordban Tatian nagy virdgzasnak orvendett.’ Ennek a
gimnaziumnak koszonhet6 nevezetesen az, hogy a
plebaniabeli ifjak koziil egyre tébben és tobben lép-
hettek kiilonféle értelmiségi, de legkivalt az egyhazi
palyara.

Még Tata fénykoraban is csak kivételesen sike-
riilt egyik-masik ifjunak részben a bencések, részben
a franciskinusok tamogatasiaval az egyhdzi palyan
magat végig kiképezhetni. (Lasd 2. fej. 13.lap.) Mar
ezentil ez maskép lett! A kis gimnaziumot végzett
ifjak koziil a legtobb tovabb folytatta tanulményait s
jutott idével hasznos, tekintélyes allasokba.

Remeték. A szerzetesek mellé helyezkedtek sze-
rényen a remeték is. Igy tudjuk Szerenka plébanosrdl
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(1776—1806.), hogy a Kalvéria-kdpolna gondozasat
Pachormius nevii remetére bizta, ki vasar- és iinnep-
napokon a nagytemplomban teljesitett igen épiiletes
modon szolgalatot.*® Ily remetelakast taldltunk még
1903-ban is a billeghi kapolna mellett, mely ugyan-
csak 1830-ban keriilt a tatai plebaniahoz, de a Tatabdl
odajar6 bucsusok miatt megel6zoleg is siirii Ossze-
kottetésben dllott a plebaniaval. Ennek remetéi ko-
zOtt azonban akadt olyan is, kit botranyos viselke-
dése miatt hivatalosan kellett onnét eltavolitani. **

Céhek. Ugyszolvan egyidejiilleg tortént a céhek
megujuldsa is. A céhek ugyan elsé sorban ipartarsu-
latok voltak, mégis miikodésiik a vallasos élettel any-
nyira §sszeszovodott, hogy a kolcsonds hatds szinte
elmaradhatlan volt. Ellendrizték a vasar- és iinnep-
napok megszentelését; kiilonos védoszentek oltalma
ala helyezkedtek, kiknek iinnepeit kiilon ajtatossdggal
iilték meg; az egyhdzi kormeneteken testiiletileg vet-
tek részt, s kiilondsen az urnapi kormeneteken oly
kivalo fényt fejtettek ki, hogy a céhek felvonulasa
képezte az iinnepségeknek leglatvanyosabbik részét.

Egyébként az erre vonatkozo tatai torténeti ada-
tok a kovetkezok.

Az 5. fejezetben szoltunk rola, hogy mar a ko-
zépkorban voltak Tatin céhek; nevezetesen van tu-
domasunk a csapok céhérdl; foltételezhets a molnarok
céhe s még egy-két mas céh is. Mindannyit elsoporte
a torok vilig. De a torok kiveretése utan (1603)
ismét ujra élednek. A kiilonféle okiratokban kovet-
kez6 sorrendben tiinnek ismét el6: 1633-ban emlé-
kezés torténik a takacsok céhér6l.’* Az 1718-ban
szerkesztelt ,Instauratio® mar mint meglevéket emliti
a csapok, csizmadidk, bognérok, takacsok ; tovabba
a szabok, molnédrok, vargdk, mészdrosok és sziicsok
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céhét, vagy tarsulatat.'® Ezekhez jarultak még: 1753-
ban a német vargdk, 1753-ben a gombkotok ;* isme-
retlen idében a kovacsok, posztosok, asztalosok, faze-
kasok, juhédszok céhe. A két utolsoval csak 1820-ban
talalkozunk.”™ De lehetett még tobb is, mert a jegy-
zékek mind hidnyosak.

Mindegyiknek megvolt évenkint a maga iinne-
pélyes szentmiséje, melyre az egész céh diszesen
folvonult. Ilyen &jtatossagot tartottak : Gyertyaszentel6
B. A. iinnepén a csapd-céh; SzeplGtelen B. A. iinne-
pén a csizmadidk céhe; sz. Katalin iinnepén a bog-
narok céhe; Plinkosd harmadnapjan a takacsok céhe;®
Vizkereszt napjan a magyar vargék ; sz. Erhardt nap-
jan a német vargak; sz. Fiilop és Jakab apostolok
iinnepén a posztosok; Urnap nyolcadanak 2-ik napjan
ismét a német vargik ; Ker. sz. Janos iinnepén a
fazekasok; sz. Laszlo iinnepén ismét a csizmadiak ;
sz. Mihaly napjan a juhaszok ; sz. Szeverin napjan
ismét a posztésok ; sz. Marton napjan ismét a csapok
céhe; farsang valamelyik napjin a mészarosok.

Ezeken kiviil a céheknek minden kantor héten
volt még 2 kozos miséjilk; Az egyik az elhunyt, a
masik az él6 céhbeliekért.”

Minden céhnek megvolt a maga kiilon zaszlaja
is, melynek szentelése ismét épiiletes egyh. iinnep-
ségek keretében tortént, Az els6 idobeli zaszlok ugy
latszik elrongyolodhattak, mert egy sem maradt meg
napjainkig. De a hitélet megujulasa idejéb6l tobb is
maradt reank. Igy a takdcsoké 1800-bol: a mésza-
rosoké 1821-b6l; a csizmadidké 1822-b6l ; a patkolo-
kovacsoké 1824-b6l; a német szaboké 1827-bol; a
posztosoké 1830-bol; a sziicsoké 1831-b6l; a tima-
roké 1852-bol. A céhek feloszlatésa 6ta (1861) ezen
zaszlok a plébaniatemplom orizetére vannak bizva.
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Van a felsoroltakon kiviill még egy régi kékselyem
zé&szlo, melyen azonban a folirat és évszam mér nem
olvashato. Valosziniilleg a molnaroké volt!

A hitbeli megujhodas jeléiil szolgilnak az azon
korabeli rendkiviili djtatossdgok is. lde tartoznak:
A szentségimdddsok. A 40 o6rai szentségimadas a
tovarosi kapucinusok teplomaban 1757 méj. 29-én
kezd6dott®® s mai napig is a piinkosdi iinnepekhez
van kotve. Az egyhazmegyei szentségimadas 1772-ben
vette kezdetét'® s akkoron aug. 26-ika volt a tatai
szentségimadas rendes napja.*® llyenkor nagymise alatt
mindig az urasagi egyh. zenekar jatszott. (Viz. Kan.
1781.) Séaghy plébanos idejében a Ker. sz. Janos
iinnepét kovetd vasarnapra tették at ezt a szentség-
imadast, mikoron is a kovetkezo épiiletes beosztassal
ment végbe. Reggel 6 orakor szentségkitétel és cson-
des mise; 9—11-ig prédikacié és nagymise. Az Oltari-
szentséget imadtak: 7—8-ig a német szabok, 8—9-ig
a magyar szabok, 9—11-ig akik jelen voltak az isten-
tiszteleten, 11—12-ig a német vargdk, 12—1-ig a
posztésok., 2—3-ig a csapok, 3—4-ig a csizmadiak,
4—>5-ig a tanulo ifjusdg, 5—6-ig a bognarok és ko-
vacsok, 6 oérakor: litania, aldas, szentségbetétel. Ezen
évenkint visszatér6 szentségimadéast a piaristédk aug.
27-én,-a kapucinusok aug. 28-dn tartottdk meg.**

Tehét ez is tulajdonképen 40 drai szentségima-
dés szdmba ment.

Bucsujdrdsok. Legrégibb keletii a bodajki bucsu-
jards, mely, mint annak helyén (6. Fej.) el6adtuk mar
1695-b6l ismeretes. A plébaniai Ivt. adatai szerint
azonban csak 1807-t6] lett rendszeres, piisp. enge-
déllyel és papi kisérettel.?* Az els6 id6szakban, sot
még vagy 30 évvel ezel6tt is ez a bucsujardas oly
latogatott volt, hogy a résztvevok szamat 3—400-ra
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is lehetett becsiilni. Régi bucsujards még a baji is,
mert 1718-ban mar van rola irasbeli megemlékezés.
Ide szept. 14-én latogattak ki a tataiak.*

Ismeretlen id6beli, de 1743-ban mar szokéasos®
a billeghi bucsujaras, hova Nagyasszony napjan zaran-
dokolt a tatai plébania kormenete. Mint afféle bucsu-
jarohelyre, egyesek és tarsulatok ajandékokat is vittek
magukkal. Meg van még ezekbdl egyebek kozott a
kdpolna oroklampaja, amint mutatja ezen bevésett
felirat: Tata Varosi N(emes) Csapé Czéh Csiniltatta.
Anno 1778.

Nagy épiilésére szolgdltak a hiveknek s kisebb-
nagyobb iinnepséggel jartak az dftérések is, melyeket
Tatin 1745-ben kezdettek foljegyezni Ezen id6tol
1848-ig 235 zsid6, lutheranus, de legkivalt kalvinista
tért 4t a kath. valldsra.*

A rendkiviili s a hitéletet nagyban emel6 iinnep-
ségekhez szamithaté az wrnapi kdrmenet is, a vele
kapcsolatos igazan rendkiviili fény és épiiletes rend
miatt. Erdemesnek tartjuk az erre vonatkozé 1832-iki
urodalmi rendeletet szorél-szora ide igtatni:

1. Minekutanna Nagy Mgu Grof Urunk és
Grofné Asszonyunk az egész Grofi hazaval ezen ko-
zonségesen egész fényességgel iilendé Innepet itt
kegyes jelenlétekkel dicsositteni méltoztatnak, altalja-
ban minden rendiieknek mindenben a mint ugy is
Oltari Szentségnek imadassa megkivanja, minden ke-
resztén Catholicustol a legszorossabb Rendtartas ajénl-
tatik. — Erre nézve.

2. Itt Tataban a Plébania Templomban a Nagy-
mise 8 orakor kezd6dik és ennek végével a Pro-
cessio indul. Ezen Nagy Mise alatt N. M. Grof
Urunk a hazaval az Oratoriumban fog lenni, az
Uradalmi Tiszturak pedig a [érfiak felén az els)
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négy székekben foglaljanak helyet. Szintén az asszo-
nyok az asszonyok feliil az elsé négy székekben s
e végre elore ezek iiresen maradasat Tiszttarto Uram
rendelje meg, hogy igy a Processionak kiinduldséval
azonnal mind a tiszt urak, mind pedig az asszonyok
az alabb rendelend6 helyeket elfoglalhassdk.

3. Nagy, Mgn Grof Urunk, s Grofné Asszonyunk
mindjart a Szentséget vivo Pap utdn fognak maguk
menni s utannuk az ifju Grof Ur a Grofné kis-
asszonyval. A Szentség mellett két fel6l égo gyer-
tyakkal rendesen Nemzeti ruhaban 6lt6zve Director,
Praefektus, Papai s Rostahédzy fiscalis, Hering Levél
Tarnok s Szalay Tiszttarté Urak.

4. A Baldachjnumot viszik Toronyosi kebelbéli
Szamvevé Ur, Mészaros kasznar, Bahunek szamtartoi
segéd és Hanicz Fa-Mester Urak; a masodik oltarnal
ezeket le valtjdk Szeiff szamtarté, Pichler Epiileti
Szamado, Romszauer Pincemester, és Ruys szamvevoi
segéd Urak valtva, és a masik 4-en vissza mennye-
nek a helyekre, ismét a 3-ik oltarnal ezeketle valt-
jak az els6k; s ugy a 4-nél megint emezek
azokat.

5. A Tobbi Tiszt Urak és Irnokok minnyéajan
a Szentség elott kettéssen ugy mennyenek rendben,
hogy az oft megjelelendd nemes varmegyei Tabla
Biro, és Tiszt viselo Urak el6tt legyenek és ezek
magok megett helyet adjanak s mindezen Tiszt
Urak is a mennyire telik Nemzeti Ruhaban legyenek.

6. Az Urad. Tiszt Urak el6tt a Capucinus Szer-
zetes Atydk, ezek el6tt az Ajtatos Oskoldk szerzetes
rendje a naluk tanulo ifjusaggal az 6 Rendjek s szo-
késok szerint fognak menni, ezek el6tt pedig a varosi
kis Oskolds Gyermekek.

7. Minden Czéhek a maguk zaszlojokkal az 6
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kiszabott helyeken két oldalrol az Urak Szerzetesek
és oskolds ifjak felol menyjenek 1ugy, hogy minden
Czébeli a maga zdszléja el6tt s utdnna kettssen
mennyenek s hogy ezekkel is valami rendetlenség
ne essen, Pataky szamvevé Uram hivasson @ssze
minden Uradalmi Czé mestereket s hadja meg nekik,
hogy ezen kiszabott rendet szorossan s felelet terhe
alatt meg tartsa, s tartassa mindenik a maga Czéhé-
vel, mert minden torténend6 rendetlenségrél s illet-
lenségrol a Czémesterek fognak felelni.

8. Az itt Lako, vagy ide jovo tobbi szdnto-vetd
gazda emberek ezek és a magos Urasagnak gazda-
sagi cselédjei s gyermekei rendesen két felé oszolva,
a Czéhek mellett kiviilr6l vagyis legszélrol fognak
szinte kettésen rendbe menni ugy, hogy ezek végén
vagyis leghaturul a vérosi eloljarok mennyenek s
azért ennek elrendelése s rendbe tartdsa a vdrosi
Jegyzonek, és Eloljaroknak adatik kotelességiil.

9. Valamint eddig, ugy most is az Uradalmi
lovas s Gyalog katondk a mar tudva lévé helyeken
s rendel fognak menni; ha pedig a Cs. K. katonasag
is megjelenne, akkor azoknak adatik az els6 hely a
Szentség mellett két oldalrél s utdnnok mégyen az
Uradalmi katonasag.

10. A mint felljebb a 3-ik szdm alatt jelentetett
a N. Mgu Grofi haz utdn mindjart szinte kettésen
fognak menni Directorné, a Praefectusné, az itt lako
nemes asszonysagok és ugy mint kettésen uttanok
két Fiskalisnék, 2 szamvevonék, Tisztartoné, Szam-
tartoné asszonyok utdn a tobbi Tisztné asszonyok s
az Udvari Szoba Asszonyok és Szoba-Lednyok és
ezek oldalarol két felol kettGsen mindenfel6l a mes-
teremberek s tobbi itt lakosok Feleségeik s leanyaik
s utannok a Fejér cselédek.
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11. N. mgu Grof Urunk Udvari Tisztjei, és Cse-
lédjei fognak az Uradalmi Tisztek elott ugy menni,
hogy az Udvari Tisztek mindjart az Uradalmi Tisztek-
kel az Irnokok elott, a Cselédek pedig ezek elott
mennjenek.

12. Hogy mindezen rendelések voltaképen meg-
tartassanak Tatai Ispain Uram maga mellé veendd gaz-
dasagi hajdukkal utinna vigyaz és ahol sziikséges
rendbe hozza és tartsa, anélkiil mindazonaltal hogy
akar valamely botrankoztaté larmaval, annal inkabb ve-
réssel eszkozolje azt, s ezt szorosan megtiltsa a melléje
veendd hajduknak; szinte vigyazni fog arra is, hogy
az Utcan kint all6 s néz6 nem Catholicusok is illet-
leniil magokat ne mutassdk, hanem az arra menno
Proceszio alatt kalap levéve tiszteségesen alljanak.

13. A mozsar agyukbol vald 16voldozés az idén
a varban fog tétetni.

14. Mindezen Rendszabasokat szoros megtartés
végett Pataky szdmvevé Uram 6szve hivatvan az
illeto Uradalmi Tiszteket és Eloljarokat, nekik olvassa
fel s adja tudtokra.

15. Noha ezen Rendszabasokhoz egyenesen nem
tartozik, mindazonaltal csak tudomany végett itt meg-
jegyeztetik, hogy most Csotortokon Urnapijan itt Tata-
ban az els6 Oltar lészen Reiman Oveges hazanal, a
mésodik a serhdz mellett a sétilo hely kapujanal a
3-ik az &jatos oskolas szerzetesek kertje kapujanal, a
hajdu utcdn, a 4-ik itt a Piaczon Czink vaséros
hazéanal.

16. Szamvevoé Uram holnap regvel hivassa dssze
az illeto Uradalmi Tiszteket s varosi Jegyzot s Elol-
jarokat szinte a fellebbi Rendelés szerint a Czémestere-
ket is és ezen Rendszabasokat olvastassa fel s ma-
gyardzza meg nékik, hogy mindenik megértvén az
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ebben leirt s N. Mgu Grof Urunk 4ltal szorosan meg-
tartatni hagyott Rendet mindenben tellyesitsék. Kolt
Tatdba, Junius 19-én 1832. Barcza Addm Director.

Ezt az urodalmi kormenetet korabbi idékben
(1767-ig) a vartemplombol tartottdk. (Tatai plb. Ivt.
Javadalom.) Ezen kormenet valdsziniileg azért sziint
meg, mert 1767-ben a tévarosi urnapi kormenetek
vették kezdetiiket.

Ezen egyhazi iinnepségek fényes és vonzd erejét
kivaloképen emelte a hires és miivészi szinvonalon
allo egyhdzi zene, melyet azon id6k szokdsdhoz ké-
pest a templom grof-kegyurai szinte versenyezve f6l-
karoltak.

Els6 megemlitésével 1743-ban talalkozunk, midén
a tovarosi kapucinus kolostornak alapkovét letették.?”
Ezt a templomi zenekart 1813-ban 8 urasigi zenész
alkotta.®™ De a francia haboruk utdn ismét erésebb
lendiiletet vett, mit abbdl latunk, hogy egy 1829-ben
osszedllitott csonka katalogus 239, majd lassacskan
kiegészitve 757 zenemfivet sorol {6l a leghiresebb
szerz6kt6l.*® Az ugyanekkor késziilt leltarban 39 drb.
urasagi hangszer van felsorolva.

Ez idében Menner Bernird volt a karnagy.*®
1831-ben ujra szervezték az egyhazi zenekart, amikor
is gr. Esterhdzy Miklos 6hajara Juranics gyori piispok
akkép mddositotta a Viz. Kan. megallapodasait, hogy
a nagybdjti és adventi id6 kivételével minden vasar-
és innepnapon, a 9 o6rai prédikaciot koveté nagy-
mise, mindenkor zenés mise legyen.*

Csak azt az egyet kototte ki, hogy a misék tulsa-
gosan hosszura ne nyuljanak. A tovabbi fejlédésrol
a legujabb kor torténetében emlekeziink majd meg.

A hitéleti megujhodasra a nyilvdnos jotékony-
sdgbol is lehet kovetkeztetni.
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Ide tartozik els6 sorban Szerenka Pal néhai
(1776—1806-ig) tatai plébdnos 17 ezer forintos ala-
pitvanya is. Ebb6l 6000 forintot hagyott a szegé-
nyeknek ; még pedig részben uj hdzasoknak, részben
pedig kérvallottaknak. A folosztasrol ugy rendelkezett,
hogy a tatai szegényeknek 2000 frf, a tovarosiaknak
szintén 2000, mezdeodrsieknek és bajiaknak egy-egy
ezer frt tokének kamatai jussanak. Hagyott tovabba
még 8000 frt olyan alapitvanyi tokét, melynek évi
kamataiban szegény rokonai osztozkodjanak; vagy
ha ezek kihalnanak, akkor a kamatok évi 0Osztondij
alakjaban két-két tatai és tovdarosi szegény fiunak
jussanak. Ezen két tékén kiviil hagyott még szent-
misékre 1100 forintot; 1900 forintot pedig a tatai,
mezoeOrsi €s baji templomoknak az Orék lampa
‘olajara.**

Ezen jeles alapitvany csakhamar devélvéacion (ér-
ték megcsonkuldson) ment keresztiil; ugy, hogy a
szegények és az alapitok rokonai kozott, a jelzett
tokék utdn, ma csak mintegy 400 kor. évi kamat
keriil kiosztasra. Ezen ugynevezett ,Szerenka-pénzt
a hitbizomanyi urodalom fizeti ki; a rokonoknak a r.
k. hitkozség, az uj hazasoknak és karvallottaknak
pedig az illet6 kozségek eldljarosaganak ajanlasa
szerint.

Jotékonysagot gyakoroltak még ezen id6szakban:

Erdélyi Mihdly tatai plébanos, ki 1763-ban 168
forintot hagyott a kalvaria kapolnajara.®

Zetyko Katalin (+ 1837), ki a sziiz Maria oltar
olajara tett alapitvanyt.*

Olle Jdnos (+ 1819) urodalmi tiszttarté; kinek
a helybeli kegyesrendiekre bizott alapitvanya ma 1416
kor. 40 fillért tesz ki. Ennek évi kamatjait szegény
didkok kapjak meg.** Ugyanezen Olle Janos volt az,
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ki a tisztitohelyen szenved6 lelkekért és elhunyt tiszt-
tarsaiért évi 4—4 szentmisét alapitott.®

A népiskolak jotevoir6l mas helyen emléke-
ziink meg.

A kozjotékonysaghoz tartoznak a kdrhdzakért
hozott aldozatok is.

Régi baja volt Tatanak, Tévarosnak, hogy ily
nagy ikervaros korhaz nélkiil kénytelen sziikolkodni.
Mar Erdélyi plébanos (1755—1763) foglalkozott egy
kérhazi alapnak gyiijtésével.®” Halala utan Hor-
vath Anna tovarosi lakos ol is ajanlotta hazat kor-
haznak, mir6l az 1767-ben kezd6d6 szamadisok s
egy 1801-b6l szarmazé okirat tanuskodnak. Ezen év-
ben a tdévarosi korhaz urodalmiva lett.®® 1778-ban
(V. 8) olvasunk eldszor korhazi temetésrol.

1781-ben mar Tatan is vesznek kérhaznak valo
épiiletet,* s nemsokara meg is nyitottdk; mert Gzv.
Karenits Palné, sziil. Zsolnai Katalin nemes asszony
1781. november 24-én kelt végrendeletében ,a tatai
ispitdra otszaz forintot“ hagy; olyforman, ,hogy azok
interessébdl az iigyefogyott szegény tatai és tovarosi
betegek gydgyittassanak, kiknek megnevezése min-
denkor a tatai Plébanos uron fog allani.“*°

De mindezek csak szerény kezdet szamba me-
hettek s a tényleges szitkségnek korantsem felelhettek
meg. Ezért Esterhazy Miklos foldesur (1811—1856.)
az irgalmasrendiieknek nevezett szerzeteseket akarta
Tatdra telepiteni. A tatai piacon — ahol most a
Czermann-haz, Kasziné és Szemere (Griff) vendéglo
allanak, — mar meg is kezdette egy helyes templom
és gyonyorii korhaznak épitését.*' De az 1834-iki,
marc. 4-én tamadt tiiz a mar félig kész épiileteket
elhamvasztotta s a tovabbi épitkezést — sajnos —
véglegesen megakasztotta. A nagyszeriien tervezett
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épiiletnek egyik csonka szdrnya napjainkig fonnmaradt
s a kasziné udvardnak hatsé részében most is lathato.

A temetések is rendesen feliilemelkedtek a min-
dennapisag szinvonalan. Az eldkeldk, mint hallottuk a
templomok kriptadiba temetkeztek.

Az iparos vagy polgari felnott halottakat pedig
rendesen a céhek, vagy jambor egyhazi tarsulatok
részvételével temették. A céheket mar felsoroltuk. A
jambor tarsulatok koziil ismeretes Szer. sz. Ferenc
lll. rendje, melyet Schmitt plébanos hozott be Tatara,
még pedig mindjart plébanoskodasa kezdetén, mert
1738-ban (X. 5) mar emliti a halottak konyve. Ennek
a tarsulatnak tagjai minden vasarnap a Kkitett legm.
Oltariszentség el6tt hallgattak misét; ezenkiviil hétion
a tarsulat €16, kedden pedig annak meghalt tagjaiért
mondattak misét, mindig a plébaniatemplomban. Ezért
a plébanosnak évi 10 frt. jart.*

1743. utdn a kapucinusok is meghonositottik a
sajat Ill. rendjiiket Tovarosban s kivonultattak az el-
hunyt tarsulati tagok temetése alkalmaval.

Halotti beszédek azonban csak ritkan voltak s
ekkor is jobbara csak az elGkel6knél.*®

Nagyot lenditettek a hitéleten a szigoru urasdgi
jogszabdlyok is, melyek a vallasi kotelességek teljesi-
tését is eloirtak és ellendrizték. A tatai varoshaz levél-
taraval egyiitt ezen jogszabalyok is a tiiz martalékava
lettek. Szobeli hagyoméanybdl azonban ismerjiik egy-
két rendelkezésiiket. Példaul a jogszabalyok szerint a
botranyosan kdromkodét a kozséghaza elott nyilvano-
san megbotoztak. Akit lopason értek, azt nyilvdnosan
pellengérre allitottak stb.

Holmi nagyobb rendetlenségek nem is kaptak
labra a plébanidban. A hivek szorgalmasan gyontak
s ha mégis akadt valaki, aki sajat hibajabol szentség
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nélkil halt meg, azt biintetésiil a kalvinistdk temet6jé-
ben temették el.*

Mindenki tisztelte el6ljaroit s fizetségeit ponto-
san teljesitette 24

llyenek voltak azok a sokszor emlegetett ,régi
jo idok“. Bizony nem artana, ha egy-egy darabot
olykor-olykor vissza lehetne beloliik kivanni!

15. A plébania népiskoldi.

A tatai kozépkori népiskolat a torok vilag meg-
semmisitette. (L. 5. F.)

Koriilbelill szaz év mulva, mikor Tata ismét
kath, (zalogos) foldesurak kezébe keriilt, a Csakyak
visszaallitottak a kath. istentiszteletet, eloszor a var-
ban, majd a Szentivanhegyen (1651), végiil (1671)
a visszavett piaci Baldzs-templomban is; egyidejiileg
a mester-allast is ujra szervezték. A mar tobbszor
idézett ,Instauratio“-ban ugyanis azt olvassuk, hogy
az iskolamester (ludi magister) mar a Csakyak idejé-
tol fogva kap az urodalomtol évenkint készpénzben
8 forintot és 8 komaromi m. gabonat.!

E szerint a tatai régi népiskola a Csdky grofok
idejében ujra életbe lépett; még pedig vagy 1651-
ben, mikor ujra berendezték a szentivanhegyi temp-
lomot, vagy legkés6bben 1671-ben, mikor a Balazs-
templomot visszavették a reformatusoktél. Ett6l
kezdve, az 1683. évi rovid megszakitdst nem sza-
mitva, a tatai r. k. népiskola egész napjainkig sza-
kadatlanul fonnallott. Tehat igy is, az ujjasziiletés
idejétol szamitva, Gy6r e. m. legrégibb magyar nép-
iskoldinak egyike.

Mar most, ami népiskolankat kozelebbrdl illeti,
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négy dolog az, ami kiilonosen magédra vonja érdek-
lodésiinket. Ugymint: a néptanitok foglalkozésa, jove-
delmiik, az iskola helyisége és a tanitok személyisége.

Ami az els6t, t. i. a néptanitok foglalkozéasat
illeti, népiskoldink atalanos torténétébol ismeretes,
hogy a falusi mesterek a hittanon kiviil leginkabb
az olvasas és ének tanitasaval foglalkoztak ; s pedig
azért, mert ugy az istentiszteletnél, valamint a kiilon-
féle szertartasoknal, ezekre a dolgokra a kis didkok-
nak igen nagy sziikségiik volt. (L. 5. Fej.) Az 1718-iki
,Instauratio“ szerint példaul Tatan divatosak voltak
az ¢énekes temetések, a vizkereszti hazszentelések,
mely alkalmakkor, — mint egyéb forrasokbol tud-
juk, — mindig az ¢nekes fiuk szerepeltek.?

Tanitottdk pedig az iskolaban ezen idében nem-
csak a fiukat, hanem mar a leanykakat is. Ha régente
talan nem is volt igy, de 1718 ota van mar ra
bizonyitékunk.® Mégis azt hissziik, ezek a leanykak
inkdbb nemesek, tisztviselok gyermekei lehettek; a
foldmivelok még sokkal késobbi idokben is gyakorta
hangoztattdk, hogy a ledanynak nem kell az iskola.

A tatai mester természetesen egyuttal kantor is
volt, még pedig nemcsak a plébaniatemplomban, hanem
a varkapolnaban s egyidejiileg a szentivanhegyi temp-
lomban jis; miért is e miatt az istentiszteletet a harom
helyen kiilonb6z6 idében kellett tartanit A tanito
végezter azonképen az egyhazfi dolgait is. Mikor a
tatai anyakonyvek 1689 utdan megindulnak, Bolla
Mihaly mester egész csomo eskiivonél szerepel mint
tanu; pld. 1690 VIII. 14-én, 16-an stb.

A mesterek tisztéhez tartozott még a harangozok
(campanatores) feliigyelete. Mar a kozépkorban atala-
nosan el volt terjedve, hogy a templomi szolgalatra
beosztott tanulok a harangozast is teljesitették. Egy
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1767-b6l fonnmaradt urasagi iratbol latjuk, hogy a
harangozok ismét szervezve voltak. Nem szabad
kozonséges harangozokra gondolnunk, mert az idéztiik
iratban az is benne van, hogy ezek a harangozok
egyuttal zenészek is, simul musici sunt, és hogy a
mester, ludi Rector, feliigyelete alatt allanak, aki ezért
jovedelmiikben is osztozkodott.

Vala pedig akkoron a harangozék jovedelme a
kovetkezo:

Harangozasi dijakbol, évenkint krb. 50 frt. Tata
é¢s Tovaros kozségek hozzajarulasa a helypénzbdl,
egyiittesen 40 frt. Az éjjeli mulatoktol és csavargok-
tol szedett biintetési pénzekbél 10 frt. Ugyanennyi
jart a biintetési pénzekbol a mesternek is, t. i. 10 frt.®

Ezekbol egyuttal az is vildgos, hogy a régi tatai
mestereknek egyuttal a zenéhez is kellett érteniok.

A kantortanito tisztsége kiterjedt tovabba az anya-
konyvek vezetésére is. Kivilaglik ez egyebek kozott
a kovetkezo anyakonyvi foljegyzésbol is. ,Anno
1744 die 1-ma May valoltam az mesteri hivatalt. En
Kormoczi Istvan. Tatta.“ ,Sub Francisco Vorés Scho-
lae Rectore Tatensi. 1757 1. Juli.“® Magyarul: Vo6rés
Ferenc tatai iskolamester alatt.

Ugyancsak az 6 kezébdl ered ezen foljegyzés is,
persze latinul: Anyakonyvek ... Vorés Ferenc akkori
tatai orgonista altal folytatva. 1759 oktober 1-én.

Ugyanezt bizonyitjdAk még: a latin szavakban
gyakorta el6fordulo irashibak ; az anyakonyvek tiszta
lapjaira magyarul irt s nagyszdmban el6fordulé kro-
nikds foljegyzések, s végiil ezek kézirdsainak meg-
egyezése az anyakonyvek latin irdsdval.

Mellesleg megemlitjiik azt is, hogy a tatai anya-
konyvek rovatos irdsa 1757 julius elsején kezdddott
Erdélyi plébanos idejében.
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A fatai mesterek azonban nemcsak anyakonyv-
vezetok, hanem az ujjééledés elsé korszakaban (1683
utdn vagy szaz évig), valosziniileg ,licenciatus*“-ok
is voltak.. Azaz olyan nés, vilagi emberek, akik ott,
ahol pap nem volt, a népet vasarnap 6sszegyiijtotték,
nekik az evangéliumot felolvastik, s ami a fo, sza-
badsaguk (licencidjuk) volt a piispoktél a keresztelésre,
esketésre €s temetésre.®

Tudjuk, hogy a torokvilag utan a Bénhida, Szo-
mod, Naszaly hatarolta kozségek, sot egy ideig még
Almas és Neszmély is Tatdhoz tartoztak ; tudjuk, hogy
az els6 plébanos, Ujvary, 6 évi lelkipasztorkodésa
alatt 5011 egyén vette fol a keresztség szentségét;
(L. 7. F) tudjuk, hogy ezen idében tatai kaplanok,
szerzetesek még nem voltak. Mindezek olyan koriil-
mények, melyek a tatai mesterek licencidtussiga mel-
lett er6sen kardoskodnak.

A temetésekrol kiilonben egészen vildgosan tanus-
kodnak kovetkez6, 1746-bol szarmazé mesteri f6ljegy-
zések az anyakonyvben.

»Naszélyra temetni szoktunk jarni, de olyanfor-
man, ha kocsit kiildenek. Olykor ugyan plébanos
uram szokta a maga kocsijat adni.

Szomédra hasonloképen; de annyira gyiitt a
dolog, hogy — alku szerint egy 6l fat és egy szekér
szénat é3 4 forintot adnak esztendénkint a Mesternek,
hogy amidén olyan szegény meghal, vagy maga, vagy
a Preceptora gyalog kimenjen.“?

Gyermekek haldlozdsa alkalméval kiilonben még az
is megesett, hogy a plébanos nemcsak a mesternek, ha-
nem egyes esetekben a prédikatoroknak is adott enge-
delmet a temetésre. Példaul Szomodon 1727-ben.*

Gyermekek keresztelésére és esketésre vonatko-
zolag azonban egyenes adatot nem talaltunk.
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A ,mester“-séghez tartozolt régi idoktsl fogva
1813-ig a noétarius hivatal is, melyért a varos kiilon
fizette az illet6 mestert.

Nem csoda, hogy szegény mesterek nem gyoz-
ték a dolgot. Emiatt a kozség ,preceptort* fogadott
melléje, ki 6t tanitéi hivatalaban helyettesitette s aki
ezért évi 15 forintot kapott. Egyebek kozott a pre-
ceptor dolgaihoz tartozott a harangoztatas is, illetéleg
a harangozok folotti feliigyelet, mely hivatal éven-
ként 24 frt. jovedelmet hozott neki.®* A preceptorok-
rol 1736-t61 kezdve talalunk anyakonyvi és kronikas
foljegyzéseket,' de kétségkiviil méar kordbban is nél-
kiilozhetlenek voltak a rohamosan emelkedé pléba-
niaban.

A fonti preceptori fizetés igaz nem sok, de nem
is oly lesajndlni vald, mint amilyennek latszik. Ez
idoben a kaplanoknak is csak 60 forint volt az évi
fizetésiik. Preceptor uramnak pedig az ellatason kiviil
Tatan még szép mellékjovedelme is volt. Igy az utolso
régi preceptorrol, Rubenik Ignécrol tudjuk, hogy tagja
volt az urodalmi templomi zenekarnak, aki mint ilyen
1858-ban tortént haldlakor 230 frt. 84 krt. hagyott
alapitvanyi misékre; ezek koziil egyet olyan lelkekért,
kikrol kiilonben senki sem emlékezik meg.™

Kiilonben ezen idében (1830) a tatai népiskola-
nak mar 2 preceptora volt; egyik a belvarosi, masik
a kiilvarosi, mint err6l alabb bévebben lesz még szo.

A mester jovedelmére vonatkozdlag mar részle-
tes helyi adatokkal rendelkeziink.

A Csakyak idejében (1646—1697) mint emli-
tettiik, 8 frt készpénz és 8 méré gabona volt a mes-
ter fizetése, az urodalom részérol.

Az 1718-iki ,Instauratio* mar részletesen felso-
rolja a mester javadalmat, melyhez ezek tartoztak:
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1. A stola; még pedig, hirdetések és esketések
utan 5 dendr; énekes temetésért, harangozassal egyiitt,
40 denar; kis temetésért 25 dendr; énekes gyasz-
miséért 50 dendr; a kardcsonyi, ujévi, husvéti és
piinkosdi oltarkeriiloknek harmadrésze; végiil a viz-
kereszti kollektdnak fele.

2. Készpénzben 58 forint; gaboniban pedig
12 p. méré. Ugy a pénzt mint a gabonat az urasag
fizette, de utdlagosan kivetette a hivekre.

3. Hat 6l fa, melyet az urasigi erdékbol a
plébaniabeliek tartoznak behordani.

4. Minden iskolas gyermektol — fiuktol és leany-
kaktol — egyenként 20 denar.

5. Céh-misék utdan minden egyes alkalommal
50 denar.

Ezenkiviil joga volt a plébanossal egyiitt bizo-
nyos alkalmakkor ugy az anya-, mint a fiok-egyhazak-
ban ,koleddlni*- ,Filidlisok nevei, — irja mester
uram a kronikdban, — ahova koledalni szoktunk
jarni a Plébanossal egyiitt: Szomodra, Bajra, Szent-
andrasra, Sz. Miklosra, Agostonra, Neszmélyre és
Almasra is, mig a kapucinusoknak nem engedte Smit
(plébanos) Uram.“'s

Nem ugyan 1718-ban, de nem sokkal ut6bb
foldeket is kapott a mester, mert 1759. évi kronikas
foljegyzéseiben mar ,a mester folgyei“-rél van pa-
naszos megemlékezés, ezeknek rossz megmunkaélasa
miatt.

Szol pedig ez a panasz a kovetkezoképen:
»1759-dik esztendében Instanciamat kegyesen indor-
silvan a Tetes Regens ur, hogy a Mester foldjei
ganajoztatnanak; de a midén ganajt vittek volna a
szekerek az uton, mind lepotyogott, mert a subalter-
nusok altal akartva elfelejtetett. Ha békességben akarsz
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maradni mester, semmit ne kérj, hanem nyogj és
nyelvelj, mint a hénarban az eb.“'®

Minthogy a plébania 1749-ben kapta egész tel-
két, " ugy hissziik a mester is ekkor kaphatta f6ld-
jeit. Az 1830-iki Viz. Kan. szerint ezek a foldek a
banhidai ut mentén egy negyed telket (14 holdat)
tettek ki. A megmunkalast a tataiak végezték, az
aratasért pedig a tovarosiak 8 forintot fizettek. A
Szentivanhegy aljan, nem messze a ,pap-szérii“-t6l,
volt a mesternek is szériije, de ez 1830-ban mar
beleolvadt volt a szomszédos urodalmi (Kalvaria)
teriiletbe.

A mester egyéb jovedelmeit ez idében még a
kovetkezok képezték:

Parbér cimén, Tata részérdl: 33 frt 97%, dénar;
Varalja részérol: 10 frt 33" dénar; Tovaros részérél:
66 frt 60 dénar; Naszaly részér6l paronkint 66 dénar.

Tata kozség pénztarabol 2 frt 30 kr. Templom
pénztardbol ostyasiitésért 5 frt p. p.

Természetben kapott 25% p. m. gabonat, 5 aké
bort, 16 6l fat. Az ezekkel jaré fuvarozast s egyéb
munkat a hivek végezték. Ugyanakkor a ,csekély
jovedelem“-hez még 8 ol fat adtak a tataiak a tani-
toknak s egy ako bort megvaltottak 4 p. forinttal.

Ezekhez jarult még a stola-jovedelen; e kozott
a ,bucsuztaté* is, melyet akkoron versenként 3 kr-
javal fizettek. Az orgonalasért jart: 15, 20, vagy 24
kr., a szerint, amilyen hosszu volt a fizetett mise.

Tanitasi pénz minden gyermek utin hetenként
2 garas, vagyis 3 pengd kr. volt. A szegény gyer-
mekek tanitdsi pénzét a mvaros és a var-alja pétolta.
Osszes akkori jovedelmét 344 frt és 4 krra becsiili
a Viz. Kan."

Ezek utdn magarol az iskola épiiletérdl kell szol-
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nunk. Szinte szabalynak mondhat6, hogy a régi ido-
ben templom, iskola és plébdnia mindeniitt egymas
szomszédsagaban voltak. Igy volt ez Tatan is. Mar
a legidésebb (1732) még meglévi templomlatogatasi
jegyzokonyviinkben benne van, hogy az iskola a
(piaci) templomhoz és plébanialakhoz kozel van.*
Ez az iskolahdz hajdan a jelenlegi kaszino-épiiletnek
udvaran volt 1834-ig.*® Az ezen évi nagy tiiz azonban
elpusztitotta, amikor is az iskolat egyik féutcai urasagi
kuridnak cselédudvardban helyezték el, ahol meg is
maradt mai napig.

Az iskolaépiilet allapotarol is érdekes adatok
maradtak reank. A mar idéztiik legrégibbi, 1732-iki
Viz. Kan. azt mondja rola, hogy mar roskadozé alla-
potban van. Ebbél kiilonben azt is lehet kovetkez-
tetni, hogy az iskola mar régi volt s igy keletkezése
visszavezethetd a Csakyak (1646—1697) idejébe.

A rozoga iskola helyredllitdisaval nem igen torod-
hettek, mert az 1774-iki templomlatogatasi jegyz6-
konyvben még mindig csak azt olvassuk, hogy a
mester hdza nyomorusdgos, sziik és mar kozel van
az Osszeomlashoz.®* 1781-ben is ugyanezt a panaszt
olvassuk !

Végre 1813-ban ujra épiilt az iskola! Ekkori
berendezése: 2 tanterem, elég kényelmes lakds a
preceptoroknak és a mesternek. Az urodalom épitette,
de a hivek 800 forinttal jarultak a koltségekhez.*
Ezen koltségfelosztds kilonben az 1718-iki megalla-
podason (Instauratio) alapul, melyet a késébbi temp-
lomlétogatasi jegyzokonyvek is megerésitettek.

A 2 tanterem és 3 tanito megértéséhez tudnunk
kell még a kovetkezoket:

A neustifti német letelepiilteknek az els6é idoben
kiillon német mesteritk és preceptoruk volt. 1736-tol
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kezdve az anyakonyvek tobb erre vonatkozo foljegy-
zést tartalmaznak. Tobbi kozott oft talaltuk azt is,
hogy a német mester meghalt 1738. februar 1-én.*
Mikor sziint meg ez a német ,mesterség“ nem tud-
juk; de 1830-ban a neustifti nép az illetékes hatosa-
gokkal abban éllapodott meg, hogy az egyik belvarosi
preceptor sz. Mihalytol egész sz. Gyorgyig kiinn uj-
telepen tanit, mert — mint indokolasuk mondja —
gyermekeik téli idoben csak csekély szamban jartak
a vérosi iskolaba. Ezért a kijarasért és tanitdsért min-
den egyes telepes (colonus) fizetett a mesternek, a
rendes tandijon kiviil egy negyed p. méré gabonat.*

Ezen téli iskoldnak mar nem volt rendes helye,
hanem vandorolt egyik hazbol a masikba; a hagyo-
many még most is 3 olyan hazat tudott megjelolni,
hol egykoron a tatai preceptorok tanitgattak. Ennek
a kiilvarosi iskolaztatasnak azoban 1835-ben, mikor
Scheber Jozsef lett a kantortanito, egyszer s minden-
korra _vége szakadt.

O alatta a 3-ik tantermet is a varosban nyitottak
meg, egyel6re kiilonféle bérhazakban, s itt indult id6-
vel ha nem is gyors, de egészséges fejlodésnek. Am
ennek elbeszélése mar a legujabb kor eseményeihez
tartozik. (L. 19. Fej.)

Minthogy a mesterek személyér6l és életrajzi
koriilményeir6l kiilon fejezetben szamolunk be, itt
még csak a régi tatai kantortanitok alkalmazasénak
jogarol akarunk réviden megemiékezni.

A tatai mestert régente az urodalom fogadta és
bocsatotta is el.?® Valosziniileg azért, mert eltartdsarol
is jorészt az urodalom gondoskodott.

Ezen koriilményeknek tudhaté be, hogy a tatai
mesterek az 6 kronikas foljegyzéseikben oly tiszte-
lettel emlékeznek meg az urodalmi fotisztvisel6krol. Igy
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pl. Voros Ferenc mester az 1. sz. Halottak kényvének
egyik tiszta lapjara (10. 1.) ezeket jegyezte be nagy
betiikkel : Anno 1757. die 16. maj. Tata varosdba
oskola mesternek béfogadtattam Tekintetes Balogh
Ferenc Regens Ur alatt és Tisztelend6 Erdéli Mihaly
plébanos s nemes Boz Ferencz Tiszttartosaga alatt.
En Voros Ferencz Tatai orgonista.

A tévarosi iskolar6l — dmbar nagyon régi
lehet — csak 1774-ben van el6szor emlékezés az
okiratokban; azon hozzdadassal, hogy a mester bérhaz-
ban lakik.?* Az 1781. évi Viz. Kan. Blazovics Jo-
zsefnek nevezi a tovarosi mestert. Neve utan itélve
6 is szlav eredetii lehetett.”

Blazovics idejében még csak egy osztilyu (tan-
termes) iskola lehetett, mert az idéztitk Viz. Kan.-ban
nincs sz6 ,preceptor-rol. Azonban 1830-ban mar 2
osztdlya van az iskoldnak. A koézség a tanitoknak
egyenként 80 p. forintot fizetett s a sziikséges fat
adta rendelkezésiikre. A hitoktatonak pedig, ki mar
akkor is kapucinus pater volt, 60 p. frt volt a fize-
tése. Ekkor méar mindegyik taniténak magaban az
iskolaépiiletben volt kiilon lakésa. Ezt az épiiletet a
kozség épitette és tartozott fonntartani is.*

Az épiilet kiillonben ugyanaz volt, mely a Jozsef-
kapolna (utobb honvédlaktanya) szomszédsagaban al-
lott 1905-ig, mikor is a jelenlegi uj allami iskolanak
adott helyet.

De err6l, valamint az iskoldnak megel6z6 fejlo-
désérél szintén a legujabb kor torténetének szentelt
fejezetben szamolunk be részletesen.
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16. Magyarosodas.

A régi Tata, mint mér ismeretes el6ttiink, tisz-
tara magyar volt; valamint magyarok voltak a koriile
keletkezett kozségek is; nevezetesen Uj-Tata, Szent-
ivanhegy. A varépité Zsigmond kiraly idejében (1411)
vagy korabban tortént-e, itt nem firtatjuk, de bizo-
nyos, hogy 1415-ben a tatai apatsignak Uj-Tatan
mar voltak német vendég-népei; még pedig oly szam-
ban, hogy kiilon soltész, azaz bird allott folottik.
(L. 5. Fej.) Azonban utésziilott Laszlé idejében, mikor
a Giskra vezette csehek uraskodtak Magyarorszag
nyugati részeiben, Uj-Tatdba is nagyobb szamu -cse-
hek telepedhettek le. Ezt onnét kovetkeztetjiik, mert
az elobbi Uj-Tata, ez id6tol fogva az okmanyokban
ilyen neveken szerepel: Szlav-Tata, (1459);' Théth-
Thata, (1472);* Thata-Téthvaros, (1489).°

A tulajdonképeni torok vilag alatt (1543—1603),
O- ¢s Uj-Tata mindakét nyelvii lakossdga szétrebbent
s a varorség sokféle s minduntalan valtozé nyelve
volt az uralkodé. Tehat jarta egy ideig a torok
beszéd is.

A torok hodoltsag ideje alatt (1603—1686), az
6si, magyar, német és tot lakossag gyér maradvanyai
lassacskan visszaszallingoztak ; ezekhez azonban, kii-
[6nosen a hodoltsdig megsziinte utan (1686), maér
annyi német elem, annyi német bevandorlé csatlako-
zott, hogy az 1718-iki ,Instauratio“ a német nyelv-
nek (is), illetoleg a német ajku hiveknek a tétokénal
jelentékenyebb jogokat biztositott.

Nevezetesen kimondja az ,Instauratio,“ hogy,
vagy a plébanosnak, vagy a kdplannak kell németiil
is tudnia, s egyuttal kotelességiikké teszi, hogy a
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var-templomban (az idejaré tdvarosiak kedvéért)
havonként 2-szer vagy 3-szor németiil prédikaljanak
s minden vasarnap- és iinnepnapon némeliil olvassdk
fol az evangeliumot.* Ezen id6oben tehat a varaljai
és tovarosi népnek egy jo része csak németiil {ud-
hatott, mert kiilonben ezen rendelkezésnek nem volna
értelme.

Mikor azutin 1733-tél 1751-ig a német vidékek-
rol seregesen érkezé vendégnépek az ujtelepi kiil-
varosban, Bajon, Szomodon, sz. Mikléson és Agos-
tyanban tomegesen letelepiiltek, a német nyelv nem-
csak egyenlo erejiivé lett a magyarral és téttal,
hanem bedllott a veszedelem, hogy egyenranguva
is valik.

Miféle elonyoket biztositott az urasdg a betele-
pités alkalmaval a németeknek, egykort szerzédésben
vagy irdsban nem taldltuk; de késobbi adatokbol
bizonyos, hogy volt német iskolajuk, német mester-
rel élén,* s hogy bizonyos istentiszteletek alkalma-
val, példaul a vasar- és iinnepnapi kismiséknél, még
a plébaniatemplomban is németiil 4ajtatoskodhattak.®

Hogy azonban itt német predikdciok is lettek
volna, ennek nincsen semmi nyoma. S6t egyenesen
meg van mondva, hogy a plébaniatemplomban vasar-
és tinnepnapokon magyarul van a predikacio. (L. 12.
Fej.) Ebbdl az is latszik, hogy magaban Tataban még
ekkor is a magyar elem maradt tulsulyban.

A legkozelebbi nyelvi valtozas 1743 utan éllott
be, mikor a tovérosi kapucinus templomot atadtak a
nyilvanos istentiszteletnek.

Mair a folszentelés alkalmaval mondott 2 német
és egy magyar beszéd mutatja, hogy Tovérosban az
idétt még a német nyelv volt a hatalmasabbik. Ennek
megfelel6en tortént az istentisztelet nyelvének rende-
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zése is. Ugyanis a varbeli német predikacio egészen
megsziint; ellenben Todvarosban csakis németiil pre-
dikaltak, amint ez, az alabb rajzolt fejlodésbol vila-
gosan kitiinik. Ebbol is latszik, hogy ezen fiok-egy-
hazban 1750 koriil a német elem volt az uralkodo.

Azonban nagyszamban lehettek a tétok és csehek
is, ennek bizonyitékaul szolgal az, hogy 20 év mulva,
1763-ban megindultak a tot prédikaciok. Tartottak
pedig ezeket: minden vasdrnapon, karacsonykor,
Porciunkula-napjan, Imaculata {innepén és nagypénte-
ken délben 12 orakor.” S6t a totok kovetelése any-
nyira ment, hogy par év mulva méar a temet6i sz.
Jozsef-kapolnat akartak tot templomnak berendezni.®

De nem maradt a magyarsidg sem tétlen. Besze-
rédy urodalmi joszagkormanyzo kezdeményezésére €s
utdnjarasara a piispoki hatosag 1774-ben elrendelte a
tovarosi magyar keresztény tanitdsokat. Minthogy
pedig a kapucinusoknak hirtelenében erre alkalmas
emberiik nem volt, 1775. januar 1-én Holub Emil
piarista tanar kezdette meg ezen szoszéki magyar ker.
tanitasokat. Ezért a ,nacio hungarica* 50 frtot fize-
tett a szerzetnek.® Ugyanezen év 6szét6l fogva azon-
ban mar P. Placidus személyében kapucinus-rendi
aldozopap teljesitette ezen tisztet.'

Ezen 3 nyelven valo predikalds a kapucinusokra
nézve nagy teher volt s az istentisztelet beosztisa is
sok nehézséggel jart. Ezért 1791. utdn ugy konnyi-
tettek magukon, hogy 2 vasdrnap egymasutin néme-
til, a harmadikon pedig totul predikaltak. Tehat a
németség kezdette kiszoritani a tét elemet.'' Most
békesség lett 1836-ig!

Miel6tt azonban az ezen évvel kezd6dé fontos
atalakulast targyalnank, térjiink ismét vissza Tatara.

1765-ben, mikor a piaristdk beiglatdsa nagy
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iinnepséggel végbement, csakis magyarul beszéltek,
ugy az urodalmi megbizott valamint a kegyesrendiek
képviselgje is.™

Az ekkor megnyil6 kozépiskola pedig a tatai
magyarsagnak erGs bastydjava valik.

Az 1770-iki Viz. Kan. azt mondja a plébania
hiveir6l, hogy magyarok, németek és totok."” Az
1743-iki arany, ugylatszik, nagyjaban még ekkor is
megvolt.

1781-ben szentségimadas napjan a reggeli kis-
misén németiil imadkoznak és énekelnek.™

Ez id6bol (krb. 1820-ig) még szép német sirke . e-
ket is talalunk a csurgofoli temetében is. Ugy a sir-
kovek, mint a céhszabdlyok tanusitjak, hogy a tatai
németségnek jo részét a kiilontéle iparosok képezték,
kik koziil, amint mar volt réla sz6, a német vargdk
(1753), a német szabok és patkolokovacsok kiilon-
kiilon céhtarsulatokat is képeztek. Mégis 1813-ig mar
nagy haladas tortént e téren. Az ezen évi Viz. Kan.
ugyanis megjegyzi, hogy Tatan ,a német nyelv mar
Jjavarészt megmagyarosodott“. A vasarnapi predika-
ciokat, mint forrdsunk kiilon folemliti, csak magyarul
tartottak.*®

A tatai magyarsag teljes gyézelméhez mar csak
kevés hjanyzott. Az oreg német sziil6k a csalad koré-
ben még német imadsagra tanitjdk gyermekeiket; a
patkolé kovécsok (1824) még magyar-német szoveget
irnak zaszlajukra; s6t, a német szabok még 1827-ben
is tiszta német zdszlot csindltatnak; de mar megkez-
dodott az 1825-iki orszaggyiilés s ennek hatdsa alatt
a nemzeti lelkesiiltség rég nem ismert ldza heviti
orszagszerte a kebleket.

A magyarosodas iigye Tatdn is gyézelmesen tor
elére. Az uradalom, mely még eddig latin, s néha



123

német nyelven intézkedik a templom iigyeiben, 1832-
ben mar magyar nyelvii rendeletben szabalyozza az
tinnepi kormeneteket. (Lasd: 14. Fej.)

1837 jan. 1-t6] az eddig latinul vezetett anya-
konyveket magyarul irjak. Az erre vonatkozo egy-
idejii foljegyzés nagyon is magan hordja koranak
bélyegét, azért szorodl-szora ide iktatjuk.

Az 1832-ik eszt.-ben kezdett és 1836-dikban
dics6ségesen végzett Orszaggyiilésben vilagosan kitiint
Hazank nemes karainak és Rendjeinek, O Fensége
Jozsef kir. Fo-Hercegnek, Orszdgunk szeretve tisztelt
Nadoranak boles vezérlése alatt, a Magyar hazaért lan-
golo szeretetok és nemes, elegend6képpen meg nem
halalhato torekvésok ; midon O Felségének, a mostan
dics6ségben uralkodo apostoli Fejedelmiinknek, V.
Ferdinand kiralyunknak atyai egyezésével, a Nemzeti
nyelvet, a fent emlitett Orszaggyiilés ezek helyeiben
elsonek és egyszer s minden kétséget elharitonak nyi-
latkoztattdk, és a Magyar nyelv, mely 6s Atyainknak
legszentebb hagyomanyjok, el6haladasi gyarapodasa-
ban a lll-dik T. Cz.-nek 3-ik szakaszdban rendeltetett:
,Hogy minden hiteles kiaddsnak szokott bevezetése
és befejezése hazai nyelven készittethetik.“ A 4-ik
szakaszaban pedig hatédroztatott: ,Hogy azon helye-
ken, hol a gyiilekezethez magyar nyelven mondatnak
szentbeszédek, az anyakonyvek is magyarul iras-
sanak. “

E régen ohajtott Torvénynek, melynek kihirde-
tése minden magyar keblet 6romre gyullasztott, ko-
vetkezéseiben a Hazai szent nyelviinkért szinte langolo
Fopéasztorunk Métosagos Juranits Antal, gyori egy-
hdzi megyének lelkes Piisplkje 1836-ik esztendonek
N. B. A. havanak 16-ikdn bocsajtott pasztori levele
altal maganak minden magyar szivében 6rok emlékii



124

oszlopot emelt, minthogy abban a fentemlitett Tor-
vény-czikkelynek értelmét létesiteni rendelé, és ennek
kovetkeztében kegyesen parancsolni méloztatott: ,Hogy
minden Plébanosok, vagy azoknak helyettesei az anya-
konyvek vezetésében és azokbol valé hiteles kiada-
sokban az annyiszor emlitett torvényhez magokat
szorosan tartani és azt teljes értelme szerint teljesiteni
ne késsenek.

Fépasztorunknak e parancsolatja hozzank is Tata
varosiba eljutvan nagytiszteletii Miiller Karoly, e
nemes varosnak lelkipasztora és ugyanezen nevezetii
egyh. jarasnak Alesperese, ki mindenkor a kozjoért,
de leginkabb a nemzeti nyelvért ldngolva buzgott,
oromfohaszok kozt fogadta ez dhajtva vart rendelést
¢s minden zavar eltivoztatisaul az 1837-ik esztendo-
nek els6 napjatol a hazai szent nyelv iinnepies és
nyilvanos diadalma jeléiil a plébanidnak minden anya-
konyveit magyarul vezetni rendelé; mely rendelését
mi Czammerer Igndcz és Prevarek Gyorgy ez id6-
ben lelkész segédek nem kis Orommel teljesiteni
sietiink.®

Az 1836. év eseményein a tovarosi magyarok is
folbuzdultak. A hazafias follendiilés ezen esztendejé-
ben (1836), a tovarosi el6ljarésdg maga folyamodott
az istentisztelet nyelvének megvéltoztatidsa miatt. Fo-
lyamodasukban felhozzak, hogy kozségiikben 506
magyarul és 145 németiil beszél6 csalad van; vannak
ugyan totok és csehek is, de ezek is tudnak vagy
magyarul, vagy németiill. Ennek kovetkeztében a
plispoki hatosdg besziinteti az eddig minden 3-ik
vasarnapi tot prédikaciot s helyébe a magyart rendeli
el. A német megmaradt eddigi jogaiban.'

A magyarok ezen engedményt kevesellették.
Azért 1840-ben ujra a piispoki hatosaghoz fordultak
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ez lgyben; honnét erre (1840. XI. 29-én) ilyetén
rendelkezés érkezett:

1. Unnepnapokon ezentul a német helyett ma-
gyar prédikacio lesz.

2. A nagybojt péntekjein eddig tartott német
prédikaciok, ezentul vasdrnap délutin mondassanak.

3. A vasarnap délutani nép-litanidk magyarul
végeztessenek.

4. A hajnali miséken folviltva egyik nap ma-
gyarul, a masikon németiil énekeljenek.'®

Ebbe meg a németek nem nyugodtak bele.
Most 6k mentek a piispok elé, panaszkodva, hogy
csak a magyarok irigysége miatt szenvedtek jogaik-
ban csorbuldst. Stankovics piispok konyorgésiiket
tekintetbe véve kovelkezoképen rendelkezett: vala-
mint a vasarnapokon, ugy az iinnepnapokon is legyen
ismét német prédikacio; e miatt az el6bb vasarnapra
attett német bojti prédikaciokat, csiitortokon délutan
3 orakor kell megtartani, a vele kapcsolatos ajtatos-
saggal egyiitt."

Ez ellen a magyar polgarok nem folebbeztek
ugyan, de Benyacz jegyz6 tollabol kikeriilt, 1841
december 21-ikérol keltezett hazafias jelentésben a
f6szolgabiro kegyes partfogasaért konyorognek iigyiik-
ben. Jelentésiikben Miiller esperest €s eljarasat ma-
gasztaljak, de, — mondja a jelentés — a sz. Ferenc
szerzetesi T. atyak Eldljaréja visszatetszését és a
németek iranti hajlandosigot mutatta ki. Azért, —
ekkép fejezodik be az okirat — el6re nem lathato
esetekre nézve a torténtekrol T. Fészolga Bir6 urun-
kat tudositani tanacsosnak s kotelességiinknek is ismer-
vén, fokép ezért folyamoduik, hogy nyilvénos levén
az, hogy a Tovidrosi sziiletésiiek mindnyajan értvén
a magyar nyelvet, alig vagyon néhany 70 éves cseh
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vagy morva a régiek koziil, akik magyarul nem érte-
nek; a tobbi, a 19. szdzad gyermekei mind magya-
rok; azok pedig kik eseményesen (véletleniil) innét-
onnét lakasukat nalunk vették, és talan 5—6 egyed-
bol allanak, ugy véljiikk, a magyar nyelvet gylolé
talalkozhato rossz hazafiakkal egyitt megelégedhetnek
avval, hogy résziikre vagyon vasirnapi egyhazi be-
széd, énekes mise, bojti egyhazi beszéd, ami magya-
rul nincsen, és felvaltva az adventi reggeln mise.
Esedeziink tehat, méltoztatna a magyarok, azaz a
tizenkilenc huszad rész igaz iigyét az ', rész ellen
kegyesen partolni.“*® A magyarok ohaja, a kozbe-
jott német korszak miatt csak 1894-ben teljesiilt. De
err6l majd a legujabb kor torténetében !

Itt még csak azt akarjuk megemliteni, hogy ezen
nemzetiségi harcok idején, 1838 junius 8-dn, Tévaros
kozség 2 régi pocsétjét megsemmisitette®* s helyiikbe
ilyen felirdasut fogadott el: Toévéros mezdvarosnak
pecsétje. 1838.

Mikor méar-mdr a magyarosodas iigye egészen
kozel volt teljes gy6zelméhez, bedllott a nemzeti el-
nyomatds korszaka (1849—1861), mikor is némi
visszaesés dllott be. De az alkotmanyossig vissza-
alltaval csakhamar elérkezett a teljes megmagyaro-
sodas ideje is; mir6l a legujabbkori események sordn
(19. Fej.) rovidesen még megemlékeziink.

17. Arny a fény mellett.

Nehogy az egyoldalusag vadja érjen benniinket,
a most rajzoltuk korhoz tapadd s ezt jellemz6é ho-
malyt is kelld vilagitisba kell helyezniink.

Az 6rokos hdboruskodds szamos ragadds be-
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tegségnek, leginkibb a pestisnek vall okozojava.
1655-ben mér emlékeznek réla koméaromi évkonyvek.
Tatin 1691-ben és 1693-ban lépett 61 ezen betegség
nagyobb mértékben." Ellenben 1713-ban, mikor ugy-
szolvan az egész orszagban uralkodott a pestis, Tatan
semmi nyoma.

A francia haboruk idején a fekete himld terjedt
el a vidéken. 1805—1806-ban 360 ember halt meg
ezen betegségben Tatan és a szomszédos kozségek-
ben. P. Editbertus kapucinus rendii aldozépap szin-
tén 4ldozata lett ezen betegségnek.®

A héboruskodas tovabba veszélyeztette a vagyon-
biztonsagot is. A katondk rendszerint csak zsoldért,
zsdkmanyért vitézkedtek s a békés polgaroknak vald-
sdgos rémeivé valtak. Amit a torok még meghagyott,
azt az idegen zsoldosok ¢élték fol vagy pusztitottak
el. E tekintetben a kuruc haboruk sem képeztek ki-
vételt. 1707-ben Rabutin német tabornok a két
varost kirabolja és folgyujtja.» 1709-ben kuruc kato-
nasag szdllta meg a varost s az anyakonyvezé fol-
jegyzése szerint félelem, ba és rettegésben tartottak
mindenkit.* A katonak kapzsisdga, zsakmanyhajhaszasa
atragadt a polgarokra. Tévarosi polgérok voltak, kik
a banhidai templomnak a torok héaboruban eldsott
némely dragasagait megkaparitotidk s még 1714-ben
is hazaiknal rejtegették.® A tatai plébania-templomot,
mint mar felhoztuk, 1743-t6] 1864-ig 4 izben kira-
boltak. Meg kell itt emlékezniink az 1773. maéjus
24-én tortént kocsi templomrabldsrél is; nemcsak
azért, mert Tatan nyert folytatast és befejezést, hanem
mert igen élénken és tanulsigosan vildgitja meg a
tatai plébaniatemplom menedékjogat.

Borsody Mihély gyori kereskedd volt az elvete-
medett ember, ki a jelzett nap éjjelén betort a kocsi
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templomba s onnét nemcsak az egyhazi ruhat, hanem
a sz. edényeket is, nevezetesen a monstranciat a nagy
sz. ostydval s a ciboriumot, mintegy 18 konszekralt
kis ostyaval elrabolta. De az istentelen gonosz, irja
a kocsi kronika, csakhamar elarulta onmagat, mert
midon a Kocstél 1 6rdnyira fekvé Tata varoséban az
Osszetordelt sz. edényeket eladni akarta egy zsidonak,
ez 6t a hatésagnal foljelentette.

Ekként gonoszsdga kideriilvén, hogy a bir6t és
biintetést kikeriilje, az Osszetort sz. edényeket a sz.
ostydk maradvanyaival egyiitt a kocsmédban, hol meg-
szallott, az drnyékszékbe vetette; maga pedig ott-
hagyvan kétkerekii kocsijat, szokéssel akart mene-
kiilni. A kocsmaros ezalatt megtudvan a szomszéd-
sagban laké zsid6tél a dolgot, a szokevényt egy
drabanttal iild6z6be vette és szerencsésen el is fogta.
Midén azonban a foglyot vivé kocsival a helybeli
plébania-templom (Balazs-templom) mellett elhaladtak,
meglepetésiikre nagy gyorsan a kocsirdl leugorvan,
az éppen nyitott templomban menedéket keresett;
mely templom, az akkor még érvényes egyhazi tor-
vények szerint, menedékjoggal birt. (Jus asyli.) Innét
csak téritvény (reversilis) mellett adatott at a vilagi
hatosagnak.. Ez a hatésag a gyo6ri piispoki sz. szék
tiltakozésa dacara, mely a templom menedékjogat €s
a biinds sértetlenségét védte, az iigyet az akkor ural-
kodo6 kirdly, Maria Teréziahoz follebbezte. Csakugyan
kevés remény volt a megkegyelmezéshez, de miutin
minden egyhdzi férum, még az esztergomi sz. szék
is, a templom menedékjogit védte, a gonosztevo
visszaallittatott menedékhelyére, t. i. a tatai plébania-
templomba, mely t6bb napig koroskoriil felallitott
6rok altal oriztetett. Végiil az akkori tatai plébanos
(Thyrr Jonas), hihetoleg szanakozasbdl, csellel szeren-
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csésen megszOktette 6t szerzetesi, valésziniileg kapuci-
nus ruhaban. Hova tiint? tobbé nyoméra nem akad-
tak s hirét sem hallottak.®

Hasonl6 esetek egyebiitt is fordultak elo.

A haldlbiintetéssel megtorolt biintények is elég
gyakoriak voltak. A haldlra itélteket rendesen fol-
akasztottak. De voltak olyanok is, kiket fejvesztésre
itéltek.

Haldlthoz6 biintényekrdl vagy kivégzésekrol ko-
vetkezd foljegyzéseket taldltuk :

1743-ban P. Largus kapucinus atya egy halalra
itéltet kisért a vesztohelyre.”

1752-ben ugyancsak a kapucinus atydk részesi-
tették a vallas vigaszaban a halalra itélt Preiss
Dorottyat.s

1759-ben bizonyos Bogotti nevii rostast fejeztek
le, ki nejét meggyilkolta. Kivégeztetése el6tt a luthera-
nus vallasrdl attért a kath. hitre.?

1792 julius 13-4n Toth vagy Kaskerga Janos
bodajki szarmazasu, 12 évre, még pedig évenkint 80
botra elitélt rab, a bortonben megtimadta Seregéles
Miklos hajdut és haldlosan megsebesitette. A hajdu
viszont a tusakodasban a rabot 16tte meg. Mindketten
folvehették még a végso szentségeket; de meghaltak
ugyanegy napon.'’

1818-ban, april 17-én, saghi szarmazasu, Németh
Lészl6 nevii takacsot fejezték le, aki mas két biin-
tarsaval sajat nejét folakasztottar!

A veszthely valahol a szomédi rétek felé volt,
hol a kivégzések, akkori szokas szerint, teljes nyilva-
nossaggal torténtek.

Meg volt minden kozsegnek a maga kalodija
és pellengére is. Ez utobbirdl azt mondjak élemedett
tatai lakosok, hogy a jelenlegi varoshdz kozelében
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allott; keriilbeliil oft, hol a jelenlegi Hilbert-féle ven-
déglo helyiségei épiiltek.

A pellengéren kiviil volt a f6téren holmi ,dulyi“-
féle helyiség is, hol a kozségi igazsagszolgaltatas hii-
seltette a kisebb kihagasokért elitélt egyéneket.

A plébaniat ért bajok kozott meg kell emlékez-
niink a nagyobb elemi csapdsokrol is

1783 apr. 22-én, husvét harmadnapjan, nagy
foldrengés rémité meg a lakossagot. A rengés Mocsa,
Sz6ny, Koméarom felé vonult, mely utébbi vérosban
ugyanekkor 500 haz diilt 6ssze.™

1796 jul. 2-an rettenté jégeso Tatat és vidékét,
csaknem 8 mértfoldnyi teriileten egészen -elpusz-
titotta.*®

1806 szept. 22-én esti 9 ora tajban ismét fold-
rengés zavarta fel a lakosokat, mely oly nagy volt,
hogy a hazak megrepedeztek s a kémények leomlot-
tak.’* Ezen foldrengés 1810 jan. 14-én reggel 6 ora
utan ujbol ismétlodott.*®

1817 maj. 22-ike az akkori nagy jéges6rél ne-
vezetes, mely tonkretette a sz6loket, és beverte az
ablakokat.**

Nagyobb szerencsétlenséggel jaro tiizveszedelem,
haborukon kiviil, a ritkibb események kozé tartozott.

1737 marc. 2-an reggeli 7 orakor leégett Schich-
ner Jakab kadar kéiza; benne fulladt 18 éves fia
Jozsef s 35 éves segédje. A kronikas hozzafiizi:
Hirtelen és késziiletlen haldltél, ments meg Uram
minket."

Szerencsétlenebb volt az 1834-iki piaci tiizvész,
melynek szintén két halottja lett; egy éltes: a régi
tatai népiskola s egy nagyreményii csecsemé: az
akkor épiil6 korhaz. (Lasd: 14. Fej.)

Pusztité arvizekr6l pedig éppen nincs megem-
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lékezés. A nagy t6 1881 marc.10.-iki aradasanak ma-
gassagat mégis érdemesnek tartottdk emlékkovel meg-
jeldlni.

Nagy volt a rajzoltuk korban a nép iskoldzat-
lansdga és tudatlansaga is. A tanitok mellékfoglal-
kozés nélkiil meg nem élhettek. Mér emlitettiik, hogy
a pincében laké banhidai tanité mellesleg kovécs-
legény is volt! Iskoldba inkabb csak a fiuk jar-
tak, s ezek is csak a zord téli honapokban. Hittek
is atalaban a boszorkanyokban. Tobbi kozott Csa-
szaron s a szomszédos Mocsan is folytak ilyen porok.
Az utobbit azért emlitjiik, mert itt egyik rab-asszony
még a plébanosnak anyjat is boszorkdny hirbe
hozta;" a pap pedig az a Szombath Miklos volt, ki
1726-ban Tatara keriilt plébanosnak. (Lasd: Fiigge-
lék. 3. Fej.)

Ragadt ebbél valamellyes a mester urakra is.
Tatan legalabb Kormoczi Istvan nem atalotta beve-
zetni a kronikaba: ,Hogyha kardcson éczakajan éjfél
utan homalos id6 liszen, azon esztend6ben a gabona
hébanyos liszen."

Anno 1746. Die 23. Septembris Koszma és Dem-
jén napjan estve hat oOra tdjban nagy villimlas és
menydorgés is vala. Isten oltalmazzon rosz jeltiil. “*°

A hitéletre vonatkozé panasszal kétszer talal-
kozunk a Viz. Kan. okirataiban. 1753-ban az a pa-
nasz, hogy a vasarokat vasar- és iinnepnapokon tart-
jak s e miatt a piac legkozepén édllo templomban a
vasari larma botrankoztatja a hiveket. 1813-ban meg
arrol olvasunk, hogy a hivek a bo6jtét mar nem
tartjdAk meg ugy, mint régente.

A miszteriumok, isfenes jdtékok, melyek a torok
vilag elott az istentiszteletnek mintegy kiegészitd ré-
szét s egyuttal a nép legkedvesebb szorakozasit ké-
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pecték, kozonséges, sokszor durva kolduldssa fajultak.
Az ilyeneknek a templomban tobbé nem volt helye.
Azért a jatékosok maguk csinaltak templomot (betle-
hemet) s ezzel jartak kardcsony tajan hazrél-hézra.
Err6l nevezte el Gket a nép betlehemeseknek.

A Miklés-napi jaték pedig nemcsak kolduldssa
fajult, hanem val6sagos rémévé lett a gyermekeknek;
annyira, hogy mar Il. Jozsef idejében hatosagilag is
eltiltottak. Ezt a tilté rendeletet Toévarosban s valo-
sziniileg Tatin is kihirdették.*

Az iparos-céhek siilyedését sem szabad emlités
nélkiil hagynunk. Az els6 nagy baj az volt, hogy a
komasagon és atyafisagon Kkiviil, lassacskan minden
idegent és nem rokont tavol tartottak az iparagaktol.
A bennmaradtak is, ha legények, mesterek akartak
lenni, nem gyozték a sok fizettséget, taksat és trak-
tat. Hihetetlen, hogy értettek a jo céhbeliek a sarco-
lashoz. E miatt siilyedtek aztan annyira, hogy vesz-
tilket okoztak. Pedig egy joravalo megujitds, atalakitas
még a 19. szdzadban is folotte hasznos intézménnyé
valtoztathatta volna Gket s elejét vette volna a kis
iparosokat megol6 szabad iparnak.

Végiil a cigdnyokrol is kell emlitést tenniink.
Neveik mar a legrégibb anyakdnyvekben el6fordulnak.

llyenek a: Rigo, Sarkozy, Cigany, stb. nevek.*
1737-ben (IV. 23.) a Halottak anyakdnyvében bizo-
nyos elhaltnak lakasa igy van megjelolve: — a ci-
ganyok mellett. Ebb6l az kovetkezik, hogy a ciga-
nyok mar akkor is egyiitt laktak Maig meglevé
kiilon varosrésziiket ,Pero“-nak nevezik, mely cigany
sz szabadhely jelentésnek felel meg. Ennek meg ismét
az a magyarazatja, hogy a cigdnyok a robotos vilagban
a tulajdonképeni jobbagyterhektél mentesek voltak.

Mikor Jozsef csaszdr a kobor ciganyokat meg-
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rendszabélyozta és helyhez kotott foglalkozasra szori-
totta oket, a ,ciginy“ név helyett, az ,uj magyar*
elnevezéssel tisztelték meg.a cigadnysagot.® Ezt az
elnevezést a tatai és tovarosi letelepiilt ciganyok is
folvették és elvétve még mdig is hasznéljik.

Egyébként ugy a tatai mint a tovarosi ciganyok
a muzsikdlas mesterségén kivill mas mesterséget nem
tanulnak és nem gyakorolnak. Ebben a min6ségben
is azonban a legtébben vandor életet élnek.

18. Grof Esterhazy Miklés.'

Az 1856-ban elhunyt 6regebb Miklosnak els6-
sziilott fia sziiletett 1804-ben; harom fitestvér kozott
6 volt a legid6sebbik. Pal egy évvel, Mor 6t évvel
volt nala fiatalabb. Az Greg grof harom fia nevelését
Dedky Zsigmond gyo6r e. m. papra bizta, ki nagyon
kivalo pap hirében alloit s érdemekben gazdag életét
1872-ben (XII. 29.) mint caesaropoli c. piispok és
gyo6ri nagyprépost fejezte be.

A grof fiuk abban az idében nevelédtek nagy-
koruva, mely létrehozta az 1825-iki orszaggyiilést.
Azért nem csoda, ha ilyen id6ben Dedky mellett nem-
csak a magyar nyelvet, de a szellemet is elsajatitottak,
ami azon idoben a magnas-csaladok korében nem min-
deniitt volt még meg. Palbdl lett az 1848/49-iki hires
komaromi honvédezredes. Mér taldn hazassédga révén,
talan politikabol, talan a szaniizetésbe jutott Pal sor-
satol megriadva, — nem hozzank tartozik elbiralni —
a szabadsigharc utan osztrdk légkorbe jutott s lett
bel6le hirneves Bach-miniszier.

Miklos mérsékelt iranyzataval a testvérek kozott
a kozéputat valasztotta. Sok mds nagy hazafival
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visszavonult a politikatol, de megmaradt j6 magyar-
nak ; az édes hazai nyelven szivesen tarsalgott s olyan
jol és konnyedén kezelte, hogy még a verselésben is
gyakorolhatta magat, hires 6se, Pal nadorispan példa-
jara. Kedvelt szokasai kozé tartozott az alatta késziilt
vagy javitott épiileteket, s6t ezek egyes részeit is Kii-
lonféle folirasokkal ellatni.

Intézetek, kastélyok latin folirasokat kaptak. A
bels6 kastélyon példaul ez all:

Omni hora,
Deum ora;
Nulla ex his
Redibit bis.

Az angol parki kastélyon pedig ez: ,Quid tibi
natura potius, quid rure beato“. Az irgalmas nénék
tdgas intézetében minden ajténak més-mas a felirdsa.
De mindannyi a zsoltarokbol vett idézet, tartalmaval
jelezve a felirdsos hely rendeltetését.

Igy példaul a betegek szobdjanak ajtaja folott
olvassuk : Tibi derelictus est pauper; orphano tu
eris adjutor. (10 zs.)

Az éléskamra folott pedig ez all: Qui dat pau-
peri, non indigebit; qui despicit deprecantem, susti-
nebit penuriam. (Péld. XXVIIL f. 27. v.)

Gazdasagi épiiletekre azonban mindeniitt magyar
zamatu, rimes mondasok keriiltek. Izelitének kozliink
bel6liik néhanyat :

Cseke-kallén.

Kédmon télen j6 ha otthon nem feledjiik.
Ko6peny hiv, ha honnan fu, arra viseljiik.
Legbiztosabb a sziir, mert sziir korantsem palast,
Amaz ha szélnek veszne, 6csén kapni mast,
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Istdlon.

Ha nincsen 16,
Szamar is jo!

Tyukdlon.
Etesd, hogy megehesd;
Ez az él6k csinyja.
Torkos éhez6 ne keresd,
Kinek jut a kinja.
Komolyabb tartalmu az angol park régi bejaro-
janak felirasa :

Utédjaira nem bir tekintgetni
Honfiaink fondk vagya;

Tid az agg fa alatt henteregni,
De az ujoncot levagja.

Minthogy urodalmait csak 1856-ban vehette at,
addig ugyszolvan csakis csaladjanak €lt. 1861-ben el-
hunyt nejétol, grof Plettenberg-Mietingen Mariannatol
3 fiugyermeke sziiletett, kik mellé serdiilt koruk-
ban szintén gy6ri papot, Orban Gyorgyot kérte fol
neveldnek.

Mihelyt kezére szalltak az 6si birtokok (1857),
azonnal titkos tanacsos lett. Szivesen és huzamosan
id6zott — rendesen a téli honapokban — a csaszari
varosban, de nyilvanos politikdba nem értotta magat,
inkabb javainak okos kezelésével és gyiimolesozteté-
sével volt elfoglalva. Mikor azutdn az alkotmanyos élet
kezdetét vette, urodalmanak székhelyén, Tatan, a koz-
jotékonysagu intézeteknek egész sordt nyitotta meg.

1875-ben korhazat alapitott 12 4ggyal. 1876-
ban épiilt a korhdzi kapolna; mint mar emlitettiik
véletleniil éppen azon a helyen, hol egykor a bencés
apatsag temploma éllott. Ugyanott diszes 4 osztalyu
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lednyiskolat is emelt, s ennek vezetését 1877-ben a
sz. Vincérél nevezett irgalmas nénékre bizta. Mai
napig is ez Tatanak legjobbik népiskoldja. A két
épiilet és felszerelése 80 ezer korondba keriilt. Az
intézet és szerzetesnok részére letett alapitvany pedig
mintegy 160 ezer koronanak felel meg.

Az épiilet kapujanak homlokzatan ezen felirat
all: Nosocomium pauperum, auspiciis B. Mariae Virg.
dicatum. Anno jubilaei MDCCCLXXV. A Nicolao
Francisco e Com. Esterhazy Bar. in Galantha, Com.
in Fraknd, Domini in Tata erectum.

A folszentelési szertartdst Zalka Janos dr. gyori
piispok végezte, az alapité grof, a grofi csalad tobb
tagja, szdmos pap, az urodalmi tisztek s a vidékrol
is ez alkalomra egybedzonlott nagyszamu nép jelen-
létében. Az iinnepélyen jelen volt az irg. nénék far-
tomanyi fonokndje, Brandis grofné is, mas 3 fonokno
kiséretében. A plébaniatemplomban a piispok A4ltal
végzett mise utdn fényes kormenet indult meg az uj
zardahoz, hol a magasztos szentelési szertartasok végez-
tével Horvath Ferenc apatplébanos mondotta az els6
sz. misét, az e napon folszentelt kdpolndban. Kovetke-
zett az alapko letétele, az alapité okmany felolvasasa,
a zérda kulcsainak 4taddsa, mely utdn a felszentelo
piispok-ur igen jeles, szivet, elmét lebilincsel6 beszéddel
zarta be az iinnepséget. E nap a tatai plébania torté-
netében emlékezetes lesz mindenkoron.

A leanyiskolat kovette 1884-ben a kisdedovo
intézet, melyet a grof nemcsak megépitett, hanem
fontartdsdra 10 ezer forintos alapitvanyt is tett le.

De nemcsak Tatanak, hanem a vidéknek is jo-
tevéje volt. 1876-ban Dadon lev6 hazat a hatholikus
iskola céljaira engedte at. 1878-ban a bicskei plébania-
hoz tartozo tiikrosi majorban pusztai iskolat alapitott;
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valamint a Tatdhoz kozel fekvd Szentgyoérgypusztén
is (1881); mely ut6bbi helyen a tanito fizetését is 6
biztositotta.

Tovarosnak idegenforgalmat nagyban emelte azzal,
hogy a parjat ritkito angol parkban nagy, kényelmes
vendéglot nyitott meg, hova a nyari hoénapokban
szazaval, ezrével érkeztek a kirandulok. Maga is szi-
vesen vegyiilt a nép kozé s részben annak is kdszon-
hette nagy népszeriiségét.

Isten hazdnak ékességét is mindenkor szivén
viselte. Az 6 kegyuri gondossdgabol késziiltek a
banhidai és kornyei szép uj templomok. Az utébbi-
nak ,Héarom kirdlyok*“-at dbrazolo oltarképén a kegy-
uri csaladnak és legkozelebbi hozzatartozéinak sikeriilt
arcképei lathatok. 1882-ben nagy koltséggel 6 fodette
ujra a tatai oreg templom badogtornyait. A templom
belso diszitése is mar elhatdrozott dolog volt; a bekért
terveket és koltségvetést magunk is lattuk, de halala
megakadalyozta tervének végrehajtasaban.

Az oreg templomot sokszor litogatta a boldogult
kegyur; sot eljott még rendesen a majusi litdnidkra
is, mely alkalommal a vendég-oratoriumban szokott
helyet foglalni, hogy az oltarra lasson.

A masvallasuak irant sem volt sziikkeblii. Fol-
javitotta a tatai ev. lelkészi javadalmat tiizel6faval és
segélyezte a reformatus iskolat is.

Utolsé nagy alapitvanyai is felekezetnélkiiliek.
Végrendeletében egy tovarosi korhdzra 60 ezer kor.-t
hagyoményozott. Ugyanennyit a tatatovérosi szegények
gyamolitasara. Ez utobbi alapitvanyt a gyo6ri székes-
egyhazi kéaptalan kezeli s 5 kamatokat az embersze-
ret6 grof halala évforduldjan, nov. 3-dan osztja ki a
mindenkori tatai plébanos, a mar megel6z6leg Ossze-
irt szegények kozott.



138

Miklos grof 1885-ben halt meg. Tetemeit az oreg
templom ideiglenes kriptajaban helyezték nyugalomra.
Innét 1903 majus 7-én, nagy halotti pompaval a
gannai csaladi sirboltba szallitottdk; fiaval: Miklds-
Jozseffel egyiitt.

Nevét és emlékét aldassal emlegeti Tata minden
lakéja!

19. A legujabbkori fejlodés.
(1848—1908.)

Grof Esterhdazy Miklés-Ferenc alddsos tevékeny-
sége csak megnyitoja volt a mult szdzad 2-ik felében
a hitélet minden terén végbement fejlédésnek.

Az alabbiakban err6l igyeksziink, bar sziik keret-
ben, de hii képet nyujtani.

Hitkozségek alakuldsa. 1848-ig a hitkozségek
is az urodalom vezetése alatt allottak. A Bach-kor-
szak bekoszontével ez a vezetd megyei f6nokség
kezeibe ment at. Innét biztdk meg az Gtvenes évek
elején Tata véarosat, hogy a kath. kozség pénzeit
kezelje.* Majd par év mulva ugyancsak a megyei
fonokség részérdl adtdk meg a lokést ,a tatai kath.
bizottmany*“ megalakitdsira, melynek elnokségét neve-
zett megyei fénokség Hirschberg Bodog tatai varos-
birora bizta. Ezen bizottmanynak 10—12 tagja volt;
koztiik : Vecseny Karoly varosi f6jegyz6, vilagi iskola-
feltigyel6; Hangai Lajos urodalmi tiszttarto, ki 1859-
tol 1879-ig a jegyzOGkonyveket is vezette.? A bizott-
mény els6 sorban a tatai és tovarosi iskolaiigyekkel
foglalkozott s e mellett gondoskodott a plébanos és
tanitok illetményeinek behajtasarél; plébanialak, iskola-
épiiletek jokarban tartasardl; mely célra évente 5—6
gyiilést tartott.
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Mikor a magyar alkotmdnyos élet hajnala ismét
pirkadott, a bizottmanyban is azonnal megérzett az
uj idok fuvallata. Az 1860 december 13-dn tartott
bizottméanyi gyiilésen Hirschberg Bddog elndk mar
kijelenti: miutan oOtet a kath. biz. alakuldsakor az
elnoki szék elfoglalasira az akkor még hataskorében
mikodott megyei fonokség hataimazta f6l; az okt.
20-iki legfelsobb diploma azonban visszaadvan a
nemzetnek onkorményzati torvényes jogat: tehat sze-
mélyét az elnoki székben, mint a megsziint kormany-
zatnak 6si alkotméanyunkkal ellenes intézkedését, tovabb
torvényesnek nem ismerheti el. Ennélfogva 6, bar
nem a nép valasztotta, mindamellett azon nép erde-
kének igaz lelkii képviselje, az elndki széktdl visz-
szalép . . .

A bizottmany e lemondast el is fogadta; az
ligyek ideiglenes vezetésével ugyan a régi elnokot
bizta meg, mégis a biz. gyiilések 3 évig sziineteltek.
Ezen id6ig a hitkdzség pénzét is a varosi el6ljarosag
kezelte.?

A helytartotanacs engedelmével 1863 november
17-én tartott népgyiilés 12 tagbdl allo uj bizottsagot
vélasztott; még pedig 2 urat, 2 urodalmit, 3 iparost,
3 gazdat és 2 zsellért. Ezen bizottsig novemb. 22-én
Winterl Antal tatai plébanost valasztotta meg elnok-
nek; kit 1864-ben Asztl Lajos, az uj plébanos, 1871-
ben pedig Horvith Ferenc valtott fol az elnokségben.*

Ez a tatai bizottsag, ilyen alakban 1880-ig ke-
zelte a hitkozségi iigyeket. Ekkor Fittler Gyula buz-
golkodasa folytan a hitk6zség ujra szervezkedett s
szervezeti szabalyai 1880. okt. 23-4n miniszteri jova-
hagyast is nyertek. Ezek alapjan gyakorolja a hit-
kozség maig is még onkormanyzati jogait. Az uj
szervezés Ota a hitkozségnek vildgi elndkei is van-
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nak. Ezen diszes tisztséget viselték: Fittler Gyula
1881—1893-ig; Fridrich Jozsef 1893—1899-ig; ifj.
Henzer Jozsef 1899-t61 1908-ig.

1864-ben Toévaroson kiilon hitk. bizottsdg ala-
kult, mely szintén 1881-ben szerzett fGhatosagilag
helybenhagyott alapszabalyokat. Ezeknek hianyos és
hézagos volta s a piispoki hatosag részérsl kiindult
buzditas 1907-ben végre arra birta a hitk. vezérem-
bereit, hogy a kor igényeinek mindenben megfelel6
alapszabalyokrol gondoskodjanak. Ezen uj alapszaba-
lyok értelmében a hitkozség iigyeit 18 virilis és 18
valasztott tagbol allo hitkozségi képvisel6testiilet
intézi; ezenfeliill a kegyuri képvisel6, plébanos és
kapucinus gvardian hivatalbdl tagjai a hitk. képvisel6-
testiiletnek.

Tovarosi hitkozség vilagi elnoki tisztét eddig
viselték : Udvardy Ignac 1878—1879; Szab6 Jozsef
1879—1881; Szalai Pal 1881—1884; Stark Janos
1884 —1885; Szalai Pal 1886—1889; Szabo Jozsef
1889—1899; Rabel Lajos 1899—1902; Zoltan Jozsef
1902—1905; Harmath Jézsef 1905; Haschitz Lajos
1906—1908.

Iskoldk. A tatai r. k. elemi népiskola 3 osz-
tallyal ment at a legujabb id6ébe s a Bach-korszak
alatt nem is fejlodott tovabb. Kdadas Rudolf gydri
foigazgatéo 1863-ban kifogdsolja, hogy az egyik tan-
terem a tobbitol tavol esik s kiilonben is részben
piszkosak, részben rongaltak.® Ilyetén okok miatt a
jobbmodu csaladok fiai csakhamar a kegyesrendiek
IV. elemi osztdlydba léptek ; a leanykdkat pedig magan
iskolakba jarattak a sziilok. Az egyik ilyen magén
iskolanak 1873-ban 55, a masiknak 30 leany-ndven-
déke volt.* 1873-ban mar odafejlédott a népiskola
is, hogy az elsé osztily novendékei 2 parallel tan-
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teremben nyertek elhelyezést. A tulzsufoltsigon s a
magan leanyiskolakkal jar6 bajokon gydkeresen azon-
ban csak grof Esterhazy Miklos segitett, mikor 1877-
ben szervezte s a redkovetkezé6 évben megnyitotta a
4 oszt. leanyiskolat. Minthogy azonban ezen minta-
szerii iskolat a tovarosi leanyok is tomegesen lato-
gattdk csakhamar beallott az iskola fejlesztésének
szitksége; ami meg is tortént 1879-ben és 1886-ban,
mikor az 5-ik, illetoleg a 6-ik osztilyt is szervezték
s befejezésiil 1896-ban az 5-ik tantermet is felallitot-
tak. Az utolszor szervezett 5-ik tanitonéi allas fenn-
tartdsahoz a tatai r. k. hitkdzség mind mai napig évi
800 kor.-val jarul. Az 5 tantermii 6 osztilyos leany-
iskolanak az 1907/8-ik tanévben, — az ismétlésok
nélkil, — 273 novendéke volt.

Nagy és iidvos haladas volt e téren az is, mi-
don a hitkozség 1898-ban, az érdemekben megosziilt
Seeber Jozsef ktanité nyugdijazasa alkalmaval, a kan-
tortanitoi allast ketlévalasztotta s kiilon kantori s
kiilon fotanitoi allast szervezett; ugy, hogy a tanitoi
kar ezentul mar tisztara csak a taniigynek szentel-
hette minden erejét. Az egyhm. hatosig a hitkozség
ezen aldozatkészségét kiilon elismer6 irattal tiintette ki.
Pér év mulva ismét a fiu-iskola népesedett be annyira,
hogy az egyesitett llIVI. osztalyba 80 - 90 noven-
dék jutott. E miatt a hitk. n. v. 1905-ben egy ne-
gyedik fiuo-sztalyt nyitott meg, ami a bajt gyokere-
sen orvosolta. Ide igtatjuk még azt is, hogy ugy a
fiu, valamint a leanyiskolanak mar 1902 o6ta van
ifj. konyvtara. A konyvkotetek szdama itt is, ott is el-
érte mar a kétszazat.

Most csak még egy uj iskola-épiiletrol kell gon-
doskodni a fiuk reszére, akkor iskolank minden tekin-
tetben a kor szinvonalan fog allani Ezen iskolat
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kiilobnben az uj tanévben 182 novendék latogatja, az
ismétl6-iskolasokat itt sem szdmitva bele.

Tovdros. Ezen nagy lednyegyhaz tanuld ifjusaga
is 2 tanteremben szorongott éveken Kkeresztiil, mivel-
hogy az iskolaépiiletben, mint afféle kozségi épiilet-
ben, a tantermeken és tanitok lakdsan kiviil még a
jegyz6- és pasztor-lakds, egy bolt és a kozségi istalo
is elhelyezést nyertek.”

1875-ben megkezdodott ama mozgalom, mely az
az iskoldnak kozségivé valo atvaltoztatasat tiizte ki
célul. A nép ragaszkodott erésen az iskola kath. jel-
legéhez; de az akkor fénykorat él6 szabadelvii fol-
vildgosultsag a kozségi tanacsban érvényt tudott sze-
rezni akaratdnak; az iskola 1875-ben négy tanitos
kozségi elemi iskolava véltozott s igy ezen intézet,
a majdnem %5, részben kath. kozségben véglegesen
kisiklott az akkor még nem eléggé szervezett kath.
hitk6zség vezetése alol. Am a politikai kozség is oly
terhet vallalt magédra az iskolaval, mely alatt roska-
dozott. Mid6n aztin néhidny év mulva az osztalyok
tultomottsége s az épiilet atalakitdsa miatt ujabb fej-
lesztés valt sziikségessé, a kozség iskoldjat 1904-ben
allamositotta. Ezéta a 8 tanités iskolanak 4 fiu s
ugyanannyi lednyosztdlya van, 446 kath. novendék-
kel, az ismétlé iskolasokat nem szamitva. Az uj iskola
a kozség koltségén, a régi iskola és varoshaz helyén
épiilt; a szép, emeletes palotaban, a népiskolan kiviil
még a kisdedovo és 4 osztilyu polgari leanyiskola
is alkalmas otthont taldltak benne.

Helyénvalonak tartjuk itt a népiskoldk jotevoirdl
is megemlékezni.

A tatai népiskolanak az 1859-ben végbement
tagositds utan tobb foldbirtokos egyiittseen 4% hold
(5500 [O-0l) foldett ajandékozott azon célbol, hogy a
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hitkozség ezek haszonjovedelmét szegény gyermekek
folsegitésére vegye igénybe.

1832-ben Ujvari Pal pénzértékben 21 koronat
tett le alapitvanyképen, hogy ennek kamataibdl sze-
gényebb sorsu hajdu-utcai tanuloknak tankonyvek
szereztessenek.

1853-ban Miiller Karoly néhai tatai prépost-plé-
banos végrendeletileg 400 osztrak értékii forintot
hagyott a tatai iskolanak, tankonyvek és tanszerek
beszerzésére.

1858-ban Sehler Jénos tatai polgar végrendele-
tében 200 v. forintol hagyott, hogy ennek kamataibdl
szegény, de joviseletii tanuldk ruhaval lattassanak el.

Mindezen hagyatékokat és adoményokat a r. k.
hitkozség iskolaszéke kezeli.s

A tovarosi iskola jotevéi.

1853-ban mar megnevezett Miiller Karoly volt
tatai plébanos 200 forintot hagyomanyoz tankonyvek
és taneszkozok beszerzésére.

1870-ik évi tagositas alkalmaval az uradalom 8/
hold foldet méret az iskolanak.?

1877-ben Strebitzky Ireneus tovarosi sziiletésii
kapucinus rendii aldozopap, ki 6t izben viselte a
tartomanyfonoki méltosagot, 2200 koronds alapitvanyt
tett le, tovarosi szegénysorsu r. k. vallasu tanulok
részére.

1898-ban Kempf Istvanné szintén 1000 koronas
alapitvanyt tesz, ugyancsak szegénysorsu, r. k. valldsu
gyermekek felruhazasara és tankonyvekkel valé el-
latasara.*

Baj. Az itteni iskola 1894-ben fejlodott két
osztalyuva. Gr. Széchenyi Miklés dr. gyori piispok
1907-ik évi korrendelete szerint a baji iskolat is tisz-
tan magyar tannyelviire véltoztatta. Ezentul az anya-
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nyelvet csak a lll. osztilytél kezdve szabad tanitani.
1908-ban a hitkdzség az osztalytanitonak is, szép két
szobas, a torvény rendelkezésének megfeleld lakast
épitett.

Billegh. 1898. szept. 1-én nyilt meg az itteni,
hajdan hires billeghi csarda helyiségeiben a billegh-
pusztai osztatlan r. k. népiskola, melynek koltségeit
részben a hitbizomany, részben a nagybérl6 — jelen-
leg Csetke Béla — fizeti. Romai katholikus tankotele-
sek szdma 58.

Naszdly. A naszélyi r. k. gyermekek, szimra
nézve atlag 20—25-en, a naszalyi reformatus iskolat
latogatjak ; azonban 1903. 6ta ugyanezen iskola egyik
helyiségében hetenkint egyszer a tatai lelkész és kap-
lanok tartanak hitoktatast.

Hitélet. A tatai hitélet kimagaslobb eseményei
ezen korbol a kovetkezok. 1854-ben, a szeplotelen
fogantatas hitcikkelyének kihirdetése alkalmabdl, az
evangelium oldali els6 mellékoltar Szeplételen Bol-
dogasszony oltarava alakult at. Az 1855-ben ott el-
helyezett oltarképen, tekintettel az akkoriban még
igen nyomatékosan mutatkozo bécsi befolydsra, ezen
kétnyelvii felirdst alkalmaztdk: O biin nélkiil fo-
gantatott sziiz Maria konyorogj érettiink, hozzad
menekedokért. — O Maria ohne Mackel empfangen,
bitte fiir uns, die wir zu Dir unsere Zuflucht nehmen.
A kegyurn6 ugyanoda szép eziist lampét is ajandéko-
zott, ezen latin folirassal: Virgo Maria, sine labe con-
cepta, ora pronobis! Maria Com. Esterhazy nata Com.
Plettenberg 1855. Azontiil ezen oltarnal tartottak min-
den évben a 10 napi mdjusi ajtatossagot; mely ajta-
tossag 1902. 6ta mér az egész honapra kiterjed.

Ugyanezen ajtatossig 1880 ota az irgalmas
nénék hazikapolnajiban is szokasos.
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Az 1854. évi oltaratalakulas alkalmaval a kegyur
a régi sz. Marton képet is ujjal cserélte ki. A két uj
képet Hermann J. bécsi képir6 fostotte (Rohrbacher
i. m. 172 1) 1852-ben. Rajta van: Pinxit anno 1852, ;
de nevét egy késobbi nagy szakadas alkalmaval be-
mazolték.

Egyéb rendkiviili ajtatossagok koziil folemlitésre
méltok :

1874. szept. 20., 21., 22-én haromnapi ajtatossag
a kapucinusoknak templomdaban ,sz. Bonaventuranak
tiszteletére. ‘

1900. januar havaban két heti sz. missio Tatan,
3 domonkosrendii pap kozremikodésével. Ezen
missionak megujitasa 1906 december haviban ment
végbe, mikor is rovid 6 nap alatt 12 szazan jarultak
a szentségekhez.

Triduumok, azaz 3 napi &jtatossdgok voltak még
a plébaniatemplomban: 1904 ota farsang 3 utolso
napjan minden esztendoben; ugyancsak 1904 dec.
6., 7. és 8-an a szepl. Fogantatds jubileumanak tiszte-
letére; tovabba 1905. nov. 17., 18., 19-én a kapuci--
nus atydk templomaban Agatangelus és Kasszian kapu-
cinusrendii atydk boldoggdavatasinak tiszteletére. Itt
emlitjiik meg a baji missiot is, melyet 1908 marcius
havaban P. Guszich Lajos lazarista atya tartott régi
hiveinek.

1903-ban kezdd6dott Tatan az oktoberi rozsafiizér
ajtatossag, mely esti hat orakor veszi mindennap
kezdetét.

A hitéletnek kiilonben legmegbizhatébb homé-
roje az évi sz. dldozdsok szdma, mely is a tatai Oreg-
templomban a kovetkezo: 1902-ben 2680; 1903-ban
2780; 1904-ben, az Immaculala jubileumi esztendejé-
ben, 3580; 1905-ben 2600; 1906-ban, a missio meg-



146

ujitasanak évében, 3450; 1907-ben 2130. Megjegyez-
ziik, hogy az irgalmas nénék a novendékek egy
részével sajat hazi kapolnajukban jarulnak a szent
dldozashoz.

Mindennek dacéra a fonti szdmardny nem felel
meg a plébdnia lélekszdméanak s ezen a téren kiilo-
nosen ami a férfiakat illeti, a régi jo idokhoz képest
hatdrozott visszaesés allapithaté meg. Ma csak rend-
kiviili 4jtatossagok, mint pld. missiok, triduumok stb.
tudjak a nagyszamu kozomboseket — legalabb rész-
ben — fel-felvillanyozni.

Azonképen visszaesés tapasztalhato a bucsujarasok
terén is. Ezekben, valamint az egyh. kdrmenetekben
altalan, jobbara csak a szegényebb vagy kozéposztilyu
nép szokott részt venni. A moédosabbak pedig, ameny-
nyiben erre van igyekezetiik, inkdbb a tdvollevé és
hiresebb bucsujaréhelyeket keresik fol egyesével
vagy kisebb tarsasagokban.

Tért hoditott a férfiak korében a nemzetkozi
szocializmus is €s sokakat elidegenitett a templomtol
és vallasi gyakorlatoktol. Mégis inkabb a meggon-
dolatlan, vérmes reményii fiatalsig korébol toborozzak
hiveiket.

Egyesiiletek. A hitélet megnyilatkozasdhoz ftar-
toznak a vallasos egyesiiletek is; azért most ezeket
soroljuk f6l, azon sorrendben, amelyben egymas utan
keletkeztek.

El6 Rozsafiizér Tdrsulat. Winterl Antal {tatai
plébanos buzgélkodasa folytdn megalakult 1861-ben
Tatan, Tévarosban és Bajon is. Tatdn 165, Tévaros-
ban 91, Bajon 60 tagja van. Jelenleg is virdgzik és.
rendeltetésének megfelel.

Legszentebb Sziv Asszonya és Angyalok
Kirdlynéja cimii jambor tarsulatokat Horvath Ferenc
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plébdnos hozta be 1876-ban, de csakhamar meg-
sziintek.

Kath. Legényegyesiilet. Cser Vendel kaplan és
Haber Jozsef iparos alakitottak meg 1884-ben. Minisz-
teri jovahagyast nyert ugyanez év szeptember 16-an
50976 sz. a. Kezdetben szaznal is tobb tagja volt,
de midta az egyesiileti élet oly sokdguva vilt, a ta-
gok szama 20—30 kozott valtakozik. Az egyesiileti
hazra mintegy 4000 koronanyi tokét sikeriilt eddig
Osszetakargatni.

Madria Lednyok Tdrsulata. 1885-ben keletke-
zett. Az irgalmas nénék vezetése alatt all s rendesen
20—25 tagja szokott lenni. A tarsulat 1904-ben igen
szép zaszlot szerzett megtakaritott pénzecskéjébol.

A Tata-Tévdrosi Kath. Egyhdzi Enek- és

Zeneegyesiilet 1898-ban alakult azon célbdl, hogy a
tatai r. kath. plébaniatemplomban — rendkiviili ese-
tekben mas templomokban is — nagyobb iinnepek
alkalmaval az egyhézi szertartisok fényét egyhazi
zenemfivek el6adasa altal emelje. Miniszteri jova-
hagyast is nyert. (1898. XI. 16. — 113903. r. b. sz.
alatt). Els6 tisztviseloi Trojké Gyorgy elnok és
ifi. Zoldy Erné titkar voltak. Az egyesiilet 1903-ban
részvét hianyaban besziintette miilkodését. Jorészt a
templomtol atvett régi hangjegyeket, hangszereket stb.
feloszlasakor ismét a templomnak ajandékozta. A lel-
tar szerint az atadaskor volt még Osszesen 348 csomo
hangjegy, 13 darab zeneszer és 21 darab kottatarto
allvany.
Megyéspiispok urunk buzditasdra 1903-ban Kath.
Ifjusdgi Egyesiilet 1épett életbe, de a kedvezétlen
helyi viszonyok miatt ideiglenesen besziintette mi-
kodését. Most éled ujra.

Ujabb keletii egyesiiletek : a Sz. Mihdly-Tdrsulat
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(1906.), az Oltdregyesiilet (1908.), a Kath. Nép-
szovetség (1908.), de ezek még nem gydkeresedtek
meg s igy fennmaradasuk is még bizonytalan.

Ide tartoznak a nem katholikus ugyan, de veliik
rokontermészetii kovetkezd keresztény egyesiiletek:

Tata-Tovdrosi Keresztény Noegyesiilet. Alakult
1885-ben. Célja pénz és egyéb adomanyok lelkiisme-
retes kiosztdsdval a Tatdn és Tovarosban lako erkol-
csos életii haziszegények nyomordnak enyhitése, a
keresetnélkiili munkaképes szegények részére munka-
szerz(s, arvagyermekek iskolaztatasa, elhagyott bete-
gek gydgyittatdsa, szegények felruhdzasa, élelmezése
és tiizelo anyaggal ellatdsa, széval a sziikolkodok
segélyezése vallaskiilonbség nélkiil. Az egyesiilet évente
3000 koronat fordit részben az egyesiileti f6z6konyha
fenntartasara, hol november 15-t61 aprilis derekaig na-
ponkint mintegy 130 szegény kap ingyen ebédet. Az
egyesiilet alaptokéje 10 ezer korona koriil jar. Ennél
is nagyobb t6két képvisel Gnagyméltosiaga grof Ester-
hazy Ferencné, ki mint a ndegyesiilelnek, f6zokony-
hanak, kisdedovonak fovédnoke, kiszamithatatlan sok
jotéteményben részesiti a szegényeket és kisdede-
ket. Mellette a néegyletnek vezet6 lelke béaré Dit-
furth Mérné, -ki 1888 ota mint elnok all a jotékony
egyesiilet élén. Ennek a Noegyesiiletnek gondozasara
bizta grof Esterhazy Miklos az 1884-ben, — 10 ezer
korona koltséggel — alapitott 6vodat is.

Ker. Szocidlis Egyesiilet. Alapszabalyszeriien
1906-ban alakult meg. Thullner Janos kaplan elnok-
lete alatt eddig 140 munkas sorakozott zaszlaja ala.
Miota ezen egyesiilet megalakult, azéta a voros de-
mokraték nagyon szerényen viselkednek.

Jotékonysdg. Ebbe a rovatba tartoznak a kovet-
kez6 alapitvanyok.
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Ribidnszky Adolf kegy.-r. tanar 400 koronas
alapitvanya, fata-tévdrosi sziiletésii, r. kath. vallasu
piarista dedkok részére.'

Kikinger Antonia (+ 1879) 3000 koronés alapit-
vanya tata-tévérosi szegények részére..

Ozv. Kempf Istvanné (+ 1898) 200 koronas ha-
gyatéka, a tovarosi temeté-kapolna tatarozasara.

Kozma Jozsefné 200 koronas alapitvanya 1894-
ben a tatai harangozok javara.

Esterhdzy Miklos Ferenc mar ismertetett (18.
Fej.) alapitvanyabol sarjadozott 1903-ban a , Miklds
Ferenc menedékhdz“-alap, melynek tokéje ma mar
meghaladta a 18 ezer koronat és az a célja, hogy
Tata-Tévaros elhagyott szegényei egykor tisztes ott-
hont taldljanak benne.

A templomok folszerelését gazdagitottak: Grof
Esterhdzy Miklos-Ferencnek 1861-ben elhunyt neje,
ki halalos agyan szép fekete misemondéruhat hagyott
a tatai templomnak, mely az ugynevezett grofi gyasz-
miséknél van hasznalatban.

1903-ban Mihaly Bélané egy iinnepi misemondo
ruhaval.

1905-ben Walzl Ern6né 5 drb sajat készitményii,
értékes antipendiummal s a red kovetkezd eszten-
dében egy hasonlo szoszékteritovel.

1907-ben pedig 06zv. Noll szil. Voérds Anna
400 koronat hagyomanyozott egyhézi célokra; rész-
ben kormeneti zaszlok beszerzésére, részben a szent
Anna oltar diszitésére.

A jotevoknek igen hosszu sora kovetkezik még
ezutan, kiket azonban csak aldbb sorolunk f6l, mikor
a szenthelyek megujhodasardl lesz sz6. (21. Fej.)

Lélekszdm. A tatai plébanidhoz, a mai allapot
szerint kovetkezo helyek tartoznak: Tata, 3 major-
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ral; Tovaros, kapcsolt részeivel: Baj, Naszdly kozsé-
gek, s végiill Billegh-puszta, a hozzéatartozo A. és F.-
Grébics majorokkal. Mindezeken a helyeken, az 1900-iki
népszamlalas szerint, lakik 9167 r. kath. s 14 g. k.
lakos.

Nagyobb hullamzast okozott e lélekszamban az
1866-ik évi kolera, mikor is szept. 2-t6l november
elejéig a plébanianak 350 hive halalozott el. Szeptem-
ber dereka tdjan voltak olyan napok, mikor csak a
katholikusok koziil, Bajt bele sem értve, 15—20
halt el koleraban.'* A kath. papok koziil kiilondsen
kitiintették magukat Szalay Pal akkori kaplan ¢és
Malonyai Mihaly, ki mint Tatdn nevelkedelt ifju,
éppen akkor tartotta varosunkban uj miséjét. Azon-
képen hosiesen helyt allottak Asztl plébanos és
P. Sandor kap. r. dldozdpap.

A jelenlegi hulldmzast Tatabanya okozza, hova
sokan koltozkodnek, férjhez is mennek, ugy hogy a
legkozelebbi népszamlalas jelentékeny szaporodast
bajjal fog folmutathatni. Atférések folytin e kor-
szakban a kath. szdma 180 lélekkel szaporodott.*®

Nagyon gyakoriak a plébanidban a vegyes ha-
zassagok. Igy pl. 1907-ben Tatén és Tovéarosban osz-
szesen 36- vegyes hazassagot kotottek. A gyermekek
nevelésére vonatkozé 11 megegyezés kozil 10 a ka-
tholikusok, 1 ellenben pedig a reformatusok javara
szOlt. A tobbi vegyespar (25) nem egyezkedett. Saj-
nos, a zsido-keresztény hazassidgok mar e plébaniaban
sem tartoznak a ritkasagok kozé.

A plébania lelki gondozisdban nagy segitségiil
vannak a tévdrosi kapucinus atyak, kik Toévarosban
az esketések, keresztelések és temetések kivételével
az Osszes lelkipasztori ténykedéseket végzik; ezen-
kiviil adminisztraljak Baj kozséget, hol az adminisz-
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trator nemcsak esket és temet, hanem 1902. ota ke-
resztel is. A kereszteltek anyakényveit azonban még
jelenleg is a plébdnian vezetik.

A billeghi pusztat és tartozékait a plébaniarol
gondozzak. A kapolndban minden vasir- és iinnep-
napon van szentmise és szentbeszéd. Ott végzik a
pusztai hivek gyonasukat is.

A magyarosodds iigye is jelentékeny haladast
mutat fol ezen korszakban. Az anyakonyvek, melyek
1851. julius elejével ismét latinokka lettek, 1869. ota
ismét magyarok.

A tovarosi német prédikaciok (L. 16. Fej.)
helybeli hallgatoi is egyre gyériiltek. 1894-ben alig
5—6 rendes hallgatot jelenthettek a piispoki hato-
sagnak. Ezért Zalka piispok ezen év janudr 22-én,
166. sz. a. besziintette a vasdr- és iinnepnapi német
szentbeszédeket s helyiikbe magyar prédikdcickat ren-
delt. Csakis nagypénteken és Porciunkula napjén
hagyta meg, mikor is a vidéki német ajku katholiku-
sok nagy szammal latogatjak a kapucinusok templo-
mocskajat. Grof Széchényi Miklos 1904. évi 4243.
sz. rendeletében ezt is besziintette s ezzel a tatai
templomokban a német nyelv véglegesen megsziint
az istentisztelet nyelve lenni.

A mi végiil Bajt illeti, a pispoki hatésdg mar
1893-ban megengedte (2689. sz.), hogy az adminisz-
trator minden honapban egy-egy magyar prédikaciot
tarthasson. Ezen engedély csak 1903-ban ment at a
gyakorlatba; de azota fonnall s a magyar sz6 ugy
a férfiak, valamint az iskolas ndvendékek ajkan egyre
gyakoribb, ugy, hogy egy emberlt6 alatt Baj koz-
ség nemcsak érzelemre, de nyelvre nézve is, ma-
gyarra lesz.
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20. Egy darab kulturharc.

A plébaniatorténet legujabb fejlodési korszakanak
van egy harcias részlete is, melyet nem szabad hall-
gatassal mellézniink; annal kevésbé, mert ez a rész-
let bevezetje lett annak az orszdgos egyhazpolitikai
haborusagnak, mely éveken keresztiil izgatottsagban
tartotta a kedélyeket, s bizony nem egyszer felkorba-
csolta a szenvedélyeket.

Tatan is ujbol megismétiodtek a 18 szazadbeli
vallasi villongasok. Mégis azzal a nagy kiilombséggel,
hogy akkor a katholikusok éallitottak a helybeli refor-
matusokat a torvény elé; most pedig megforditva, a
reformdtusok kényszeritették a tatai kath. papokat és
sziiloket a birdsagok elé, fol egész a legutolso forumig.

Mindezek megértésére azonban a kovetkezdket
kell elorebocsatanunk. Az 1868-iki egyhazpolitikai
torvények utan megindultak az elkeresztelések és az
ezekkel kapcsolatos torzsalkoddsok. A torvényhozas
érvényt akart szerezni az 1868. évi LIl t.-cikknek,
mely elrendelte, hogy a vegyes hédzassagbdl szarmazo
gyermekek sziileik vallasit nemiik szerint kovetik;
t. i. a fiuk az apa, a lednyok az anya vallasit. E
végbdl meghozta a kihagasokrol szolo 1879. évi XL.
t.-cikkelyt, melynek 53. szakasza 2 honapig terjed-
hetd elzarassal és 300 frtig terjedhet6 pénzbiintetéssel
fenyegeti azt a papot, aki az 1868. évi LI 1 -cikk
12. §-a ellenére vegyes hazassagbol szarmazo kiskoru
egyént, ennek 18. éve el6tt, més vallasfelekezetbe
folvesz.!

Nemsokdra ezen biintet6-t6rvény meghozatala
utdan Cser Vendel tatai kaplan, plébanosdnak Horvath
Ferenc c. apatnak tudtaval és beleegyezésével, 1880
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X. 29-én megkeresztelte a v. hazassagban él6 Simonits
Lajosnak Maria nevii lednyat s nov. 8-an el is temette.
Azonképen megkeresztelte 1880 nov. 15-én a vegyes
hazassagban €16 ev. ref. Szabé Séndornak Marton
nevii fiat.

Dézsa Jozsef helybeli ref. lelkész foljelentésére
ez iigy a helybeli jarasbirésag elé keriilt, hol is az
1881 januar 7-én megtartott targyalason Gabel Ferenc
jbir6 a védlottakat, u. m. Horvath Ferenc apétplébanost
és Cser Vendel kédplint — folmentette.

A fatai ref. lelkész nyomban az itélet utan fol-
lebbezést jelentett be, s most az iigy, Molnar Adam
koméromi torvenyszekl tigyésznek 1881 jan. 26-an
benyujtott folotte éles indokoldsaval a kir. tabla elé
keriilt. A tabla utasitiasara a tatai jarasbirdsag az iigyet
masodszor is targyalta; de 1881. szept. 27-én, 1624.
sz. a. ismét csak a régi folments itéletet hozta meg.

A kir. tabla, a mar emlitett follebbezés folytan
az eléje keriilt iigyben, 1881. dec. 7-én, 50,339/B.
sz. a. itélkezett, még pedig elmarasztalolag; ameny-
nyiben Cser Vendel elsérendii vadlottat 300 forint
pénzbirsaggal megvélthato 10 napi elzéarasra itélte; ma-
sodrendii vadlottat, Horvath Ferenc apat-plébanost pe-
dig folmentette. Ezen az itéleten a kozvélemény an-
nal inkabb csodalkozott, mert a hasonlo kihagasokkal
vadolt Poda Endre soproni apatplébanost és elkeresz-
telo kaplanjat, Ginsthaler Nandort ugyanazon kir.
tabla, ugyanazon iigyben félmentette.

Magénak a birdsagnak tétovazasa szinte parancs
volt Cser Vendelre, hogy iigvét a legfébb birésag, a
Kuria elé vigye. Megel6zéleg azonban még nagy
oromben volt része. Simonits Lajosné, kinek gyer-
mekét Cser Vendel megkeresztelte és eltemette, 1882
jan. 22-én attért a r. kath. hitre s éppen Cser Ven-
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del kezébe tette le iinnepélyesen a kath hitvallast.?
Masnap, januar 23-dn, Fittler Dezs6 tatai iigyvéd,
kegyuri jogtanicsos, volt orszaggyiilési képvisels, a
kir. itélotablanak itélete ellen benyujtotta Cser Ven-
del follebbezését a kir. Kuridhoz. A follebbezésbol
szoszerint kozoljiikk a kovetkezoket:

Follebbezésemet a torvényes 8 nap alatt indo-
kolni, jogomnak szintigy mint kotelességemnek tar-
tom. — Jogomnak, mert evvel a polgéri térvények
folruhaztak, kotelességemnek, mert a fenforgd, szent
vallasunk szabad gyakorlatira vonatkozo esetnél, —
nemcsak én személyesen, hanem az egész rom. kath.
Clerus, s6t maga az édes hazdnk orszdgos intézmé-
nyeinek egyik legsarkalatosabb tényez6jét mér 881
év ota képezé szent hitvallasunk is legbensébben van
érdekelve.

Es habar a nem rém. kath. keresztények altal
is egyarant nagy egyhazi tekintélynek tartott, sz. Pallal
felkialtok : ,Qui autem iudicat me Dominus est* (I.
Cor. IV. 4)) s igy végs6 fellebbezésemet, ha kell,
lelkiismeretemben Istenemhez intézendem, sokkal
inkdbb tisztelem a polgari tarsadalom intézményeit,
minthogy elmulasztanam a kell6 orvoslds keresését
azon vilagi forumok el6tt, melyek az orszag torvény-
hozasdnak rendelésébdl s az Isten kegyelmébdl ural-
kodo apostoli kirdlynak nevében szolgaltatjik az igaz-
sagot. — Ami az igazsag kiszolgaltatasat illeti, ellen-
feleink velem s veliink egyiitt elismerendik : Aogy
kétféle igazsdg nem létezhetik. Mar pedig, ha a
budapesti kir. itél6tablanak a Péda Endre és Ginsthaler
Nandor soproni rom. kath. lelkipasztorok ellen a ki-
hagasi toérvény 53. §-ra vonatkozolag emelt — az
ellenem fenforgé vaddal teljesen hasonlo vad targya-
ban 1880-iki december 28-an 42886. sz. alatt hozott
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felment6 itéletét s annak indokoldsat az ellenem
50339/B. 881. szam alatt hozott marasztalo itéletével
s indokaival egybevetjiik, azon sajnos tapasztalasra
jutunk: hogy a budapesti t. kir. itél6tablanal ket
egymdssal ellentétes igazsdg szolgdltatik ki.

Az ilyetén egymast paralysalo igazsagkiszolgal-
tatds pedig semmikép sem képezvén a honpolgéarok
tajékozasara alkalmas bir6i enunciatiot, s6t az itt-ott
felmeriilt eszmezavart még inkabb el6mozditvan: nem
annyira magam személyes, mint inkabb édes mind-
nydjunknak érdekében vélek cselekedni, midén az
orszag biréi székének tekintélyéhez folyamodom a
felekezeti érdekeliség elferditése altal famosussa valt
ezen 53. §. igazi értelmének megvilagositasa céljabol.

Minekel6tte azonban a ream, és az egész rom.
kath. vallasra nézve sérelmes ezen 50339/B. 881. sz.
kir. tablai itélet indokainak taglalasdba bocséjtkoznam,
okvetlen reflectdlnom kell a kir. iigyész urnak /881.
Janudr 26-rél ez ligyben beterjesztett felebbezési
indokoldsdra, és pedig annal is inkabb, mert azt
kell hinnem: hogy a t. kir. tablanak ezen djabbi, —
a Poda-féle iigyben hozott itéletével homlokegyenest
ellenkez6 enunciatioja csakis a komdromi figyész ur
altal illetékteleniil meghuzott vészharang lazité hang-
jainak zugasa alatt sziilethetett meg.

Igenis illetéktelen és lazito hangon szol a koméa-
romi kir. iigyész indokolasa Nagyméltosagu Curia !

Illetéktelen, mert az nem csupdn az én és fo-
nokom, Horvath Ferenc apat-plebanos tetteire szorit-
kozik, mi felett meg sem iitk6znénk, hanem étalénos
vadirat az, a magyarorszagi osszes kath. Clerus ellen,
melyet kiméletleniil lerant, sért és mocskol, mondvan:

.A rom. kath. lelkészek azért allitjdk a kereszt-
séget a kereszténységbe- nem pedig a felekezetbe
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valo felvételnek, mert 6k a fennallé vallasegyenjogi
torvényekkel konokul dacolva keresztény felekeze-
teket elismerni nem akarnak.“

Tovabba: ,A clerus a r. k. egyhazhoz nem tar-
tozokat nem ismeri el keresztényekiil, nyiltan hirdeti
azt trnapi tanitdsaiban s a pépai encyclicak és syl-
labusok proclamaljak ezt urbi et orbi.“

Valjon mi koze van a komdromi kir. iigyésznek
az egész rom. kath. Clerushoz, midén csak annak két
igénytelen tagja, t. i. Horvath Ferenc és Cser Vendel
tetteir6l van sz6?

Miként érezheti magat a kir. iigyész 1r inditva
a tatai eset alkalmabol vakmer6en arculcsapni az dsszes
rom. kath. Clerust, ellene emelve azon valétlan insi-
nuatiot, hogy az: ,a fernall6 vallasegyenjogusagi tor-
vényekkel konokul dacol“?

Miként foghat a kir. iigyész tr az Gsszes r. kath.
Clerusra olyan absurdumot, hogy az a reformatusokat
.nem ismeri el keresztényeknek“?

Hisz ha el nem ismerné, akkor oly esetben, mid6n
reformalt vallasu egyén kath. hitre tér vagy katho-
likussal hazasségra 1ép, az ily attérot, illetve hazasulot
legelobb is: meg kellene kereszteltetnie, de éppen
azért nem keresztelteti meg, mert azt igenis keresz-
ténynek, "— habar szerinte tévtant koveté keresz-
ténynek ismeri el.

Ldzito hangzasu a kir. iigyész ur indokolasa, mi-
don az imént idézett insinuatiokkal kapcsolatban igy
kialt fel:

,Onérzetes nemzet tiirheti-e a torvényeiben sajat
méltosaganak letapoddsat ? A nemzet van lealdzva
akkor, ha barmelyik torvényt barki biintetleniil tépheti
foszlanyokka.

Tovabb4d midon beszél: ,Egy egész rendszerrdl,
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melyet a rom. kath. Clerus az 1868. 53. t.-c. keriil6
uton valé meghiusitisdra kovet.

Hivatkozik ,ijeszt6 mérvben kifejlédott (altalam
hala Isten sehol sem észlelt) ,vallassurlodasokra“,
,a birosag tekintélyét sért6 recriminatiokra“ — | agita-
tiokra“ — ,fellazadt kedélyekre.“

Nagyméltosagu Curia! nem sziikséges bebizonyi-
tanom, mert hisz nem a homalyba burkolt mult id6k
torténetérél, hanem a mindnyajunk elott ismeretes
jelenkorrol van sz6, — hogy a Kkir. ligyész ur szan-
dékosan festi a falra az 6rdogét — szélmalom-harcot
viv nem létez6 allapotok ellen s objektiv érvek
hianyaban nem atalt a nemzet lealdzasara torekvo
rendszert tiintetni el6 élénk phantasidjdban, csakhogy
elérje felebbezési indokolasdnak végén culminalo leg-
hébb vagyat: Horvath Ferenc apat-plebanosnak és
csekély személyemnek a biintetés maximumaban,
vagyis két honapi elzarasban és 300 frt pénzbirsag-
ban valé elmarasztaltatdsunkat.

De a kir. iigyész ur a kir. tablai itélettel sem
elégedett meg, amennyiben Horvith Ferenc apat-
plebanos urat felmentette, fellebbezett ellene, holott
ot az 1880-iki 37. t.-c. 43. §-a szerint a fellebbezési
jog sehogy sem illeti meg, mely illetéktelen kisérlet
szintén csak annak illustratiojara vall : hogy a kir.
ligyész ur a jelen iigyet valoban kevésbbé, mint az
Osszallam hivatalnoka, hanem inkdbb mint egy hit-
felekezet viadora karolta fel, — tulszarnyalvan buzgo-
sagaban magat a feljelento tatai ref. lelkész urat, kiben
mégis talaltunk annyi tolerantiat, hogy a kir. tablai
itéletben kihirdetés alkalmaval uiegnyugodott.

Joggal vélem ezek szerint kérdezhelni: valjon
ily hang, ily toll, ily eljaras ill6-e egy Kkir. ligyész-
hez? kinek mint nem egy vallasfelekezet, nem egy
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osztily, hanem az Osszallam kozegének' hivatdsdhoz
nem tartozhatik az, hogy egyes vadlottak elleni actio-
javal kapcsolatban a vad alatt nem allé, s magat nem
is védhet6 Osszes r. kath. Clerust megtdmadja, s a
nem létez ijeszt6 mérviinek nevezett surlédasok, —
agitaliok — ¢és a kedélylazadasok tendentiosus emle-
getésével hivatalos mingségben felriassza, s erkolcsileg
mintegy arra kényszeritse a birésagot: hogy biintessen
ott is, hol biin nincs, fenyitse azt is, aki drtatlan.
Emellett feledve, hogy midén a rém. kath. Clerust
,per Bausch und Bogen“ megsértette, — megsértette
egyszersmind azon kir, bir6sagokat is, melyek eddig
el6fordult esetek alkalmabol, (a t. kir. tdbla jelen
varatlan fordulatat kivéve) éppen a rém. kath. Clerus
allaspontjat védelmezték, — a kir. figyész tr felfogisa
szerint tehat a rom. kath. Clerussal karoltve s egyiit-
tesen dacoltak konokul a térvénynyel és segitették
foszlannya tépni a torvényeket, biinrészeseivé vélvan
eszerint az oly veszélyes rendszer szinrehozésdval
bevadolt dsszes rom. kath. Clerusnak!!

Nem csoda valéban mindezeknél fogva, ha a t.
kir. tabla, a torvény oreiil rendelt egy oly hivatalos
kozeg, — bar indokolatlan s jol felfogott hivatésaval
az Osszdllam szolgalataban elfoglalni kell6 élldspont-
javal egyenesen ellenkezé jajveszéklésének természet-
szerii benyomdsa alatt, homlokegyenest eddigi enun-
némi felhaborodas érzése eldl el nem zdrkozhatvan, —
én bennem latja a biinbakot, s kimondja a vétkest.

Amde biztat a remény, hogy miutan a koméromi
kir. ligyész vészharangjanak hangjai mar elhangzottak,
s az 0 kézzelfoghato elferditései a fentebbiekben igaz
mértékiikre devalvaltattak, a Nagyméltosagu kir. Curia
egészen targyilagosan s hideg vérrel fogja mérlegelni



159

érdemleges védveimet, melyeket a kovetkezokben
batorkodom el6terjeszteni, s pedig leheté egyszeriien,
mert az igazsag feltiintetésére ékesen sz6l6 phrasisokra
nincs sziikség.

Mindenekel6tt kijelentem, hogy én a kir. iigyész
urat a dogmatica és ritus terén tartott nagymérvii
kalandozasban, — melyben az exorcizdldsrol, olajo-
zdsrol, hamvazdsrol, urnapi tanitdsrol, encyclicdrol
stb. szerzett, habar nem épen correct ismereteket, —
kovetni épen nem szdndékozom, mert a kir. birdsa-
gok, az én polgari birdim, nem képeznek egyhdzi
zsinatot, s nemis a dogmdk és ritusok szabalyai,
hanem az alkotott polgari torvények intézkedése
szerint vannak hivatva itéletet mondani.

Szoritkozom tehat csupan azon kérdésre: valjon
az ellenem vadul felhozott azon tényt, hogy Simonits
Lajosné, sziil. Mészaros Erzsébet és Szabo Marton,
helv. hitv. sziilok kisded gyermekeit megkereszteltem
s ezen actust a rom. kath. plébanian vezetett anya-
konyvbe bevezettem, tiltja-e az 1868. 53. t.-¢.??
S ha nem tiltja, biintethetd vagyok-e az 1879. 40.
t.-c. 53. §. szerint?...“s

A follebbezés tovabbi részében fényesen igazolja,
hogy helyes értelmezés szerint az 1879. évi XL. t.-c.
5. §-a csak azokat sujtja biintetéssel, kik az 1868.
évi LI t.-cikk rendelkezéseinek athagasaval, a vegyes
vallasbol szarmazo 7 és 18 év kozti gyermekeket
mas vallasfelekezetekbe folveszik.

A m. kir. kuria 1092B. 1882. sz. alatt, 1882
[l124-én kelt, orszagszerte iranyadoul tekinteit itéleté-
ben ugy az els6-, valamint a masodrendii vadlottat
teljesen folmentette. Az itélet indokoldsa a kovetkezo.

Tekintve, hogy az 1879. XL. t.-c. 53. §-a azt
rendeli biintetni, ki életkoranak tizennyolcadik évét
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még be nem toltott egyént az 1868. LIIL t.-c. rendel-
kezése ellenére mas vallasfelekezetbe folvesz; tekintve,
hogy az 1879. XL. t-c. 52. §-a ugy a magyar biin-
teto torvénykonyvek életbe léptetésérol szolo 1880.
XXXVIL t-c. 5. §-a szinte az 1868. LIIL t.-c. egy-
egy rendelkezésének megszegésére megallapitott biin-
tetés irant intézkedik ; tekintve tovabba, hogy az idé-
zett torvénycikkben azon feltételek és formasdgok
megéllapitasa utan, melyek szerint az egyik keresz-
tény vallasfelekezetb6l mas felekezetbe attérni akard
egyén folveendd, a 12-ik hatérozatban rendeli: hogy
a vegyes hazassdgokbol szarmazo gyermekek koziil
a fiuk az atyjoknak s a leanyok anyjoknak vallasat
kovetik, az ezzel ellenkezé barmely szerzodést, térit-
vényt vagy rendelkezést érvénytelennek nyilvanitvan,
a 13. §. szerint pedig a gyermek ,Vallasos nevelé-
sét“ se a szillok barmelyikének halala se a hazassag-
nak torvényszerii folbontasa nem viltoztathatja meg, —
tovabba a 14. §. szerint: ha a sziilok valamelyike mas
vallasra tér at, mint amelyet el6bb kovetett, a hete-
dik évet még be nem toltott gyermekek nemok sze-
rint kovetik az attértet, végre a 15. és 16. §.-ok a
hazassag elott vagy azon kiviil sziiletett, de egybe-
kelés, illetoleg atyjuk elismerése altal torvényesitett
gyermekeket ,vallasos nevelés“ tekintetében a torvé-
nyesen sziiletett gyermekekkel egyenlé szabaly ala
allitjdk ; dz egyik vallastelekezetb6l a masikba vald
folvétel pedig 1868. LIII. t.-c. egész terjedelmében
egy helyen t. i. 6-ik §-ban emlittetik, mely utobbi
szakasz hatdrozottan az attérésre, kiilonosen az attéro-
nek ,folvételére* vonatkozik; tekintve végre azon e
torvényhozas szandékat feltiinteté indokokat, melyek-
nek alapjan az 1879. XL. t.-c. 53. §-a elfogadtatott,
s melyekben minden kétséget kizdrolag kiemeltetett,
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hogy ezen szakaszba 1868. LIII. t.-cikkre valé hivat-
kozast azért kellett f6lvenni, hogy az utébb emlitett
torvénynek az attérést szabalyozo intézkedéseivel ossz-
hangzasba hozassék: nem forog fenn kétség nem-
csak az irdnt, hogy a kihagasi biintet6 térvénykonyv
53. §-a az 1868 LIII. t.-c. minden intézkedésére ki
nem terjed, hanem az irant sem, hogy a k. b. t. k.
53. §-a az 1868. LIII. t.-cikknek egyediil csak vala-
mely keresztény vallasfelekezetbe valé attérésre vonat-
kozo szabalya athagasat helyezte biintetGjogi kovet-
kezmények sulya ald; minthogy pedig a jelen perbeli
adatok szerint attérésnek esete fenn nem forog, a
kisdedeknél az attérésnek nemcsak létezése, de még
a lehetosége is ki lévén zarva: annal fogva a vad-
beli cselekmények nem voltak a k. b. t. k. 53. §-nak
szempontja ald vonhaték. Mindezeknél fogva biinte-
tend6 cselekmény hidnya miatt Cser Vendel vadlott
fellebezésére az életbeléptetési torvény 43. §-a alap-
jan el volt fogadando, s red nézve a masodbirdsag
itéletének megvaltoztatasival az els6 birosagé volt
helybenhagyandé.+

Az iigynek ilyetén szerencsés befejezése utan,
Tata és vidékének kath. klerusa, 1882 majus 22-én,
Dr. Fittler Dezs6 iigyvéd urnak, a ker. esperesek,
jegyzok és a tovarosi kapucinus zardafénok altal ala-
irt halanyilatkozatot nyujtott 4at, mely ugyanakkor
nyomtatdsban is megjelent.® A nagyon alkalomszeriien
megfogalmazott nyilatkozatnak csak kovetkezé sorait
igtatjuk ide. ,Ama dontvényes itélet kieszkozlésével
tigyvéd Ur egész Magyarorszag kath. klerusét, azok-
nak utédjait, kik e hazat megalapitani és ezer éven
at fentartani segitettek, egy oly herce-hurcatol és
bir6sagi iildoztetéstol szabaditotta meg, melynek ko-
vetkezményeit és végét biztosan ‘elore latni nem lehet;
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ambar a magyar klerus, ha honi egyhazanak meg-
mentése, nemzetének vallasi regeneracidja ugy kivanna,
semmiféle iildoztetést6l visszaijedni nem fog.“ Ezutan
ramutat a nyilatkozat arra, hogy Fittler Dezs6é sike-
res védbeszédével nemcsak az egyhdznak tett szol-
galatot, hanem egyuttal sokkal nagyobbat a szeretett
hazanak. ,Mert, a védobeszédnek talalé szavaival
élve, mindenki tudja, miszerint természetellenes tor-
vények ¢és karhatalom altal nem fog vallaserkolcsi
élet felvirulni soha, s a valldstalansag és erkolcstelen-
ség gyiimolcseit a tarsadalom és az egyesek egyfor-
man megfogjdk sinyleni; s6t az egész allam fog
altalok és pedig alapjaban megingani.“ Ugyanekkor
az tnnepelt férfiunak, a testiiletileg tisztelg6 papség,
hilds elismerésének némi jeléill, eziist serleget ajan-
lott fol.

Ezota Tatan vallasi villongas nem héaborgatta a
felekezetek békéjét.

21. Szenthelyek megujulisa.

A legujabbkori fejlédés, melyr6l csak az imént
szolottunk, a szenthelyek el6ttiink végbemens meg-
ujulisaban nyilatkozik meg legszebben.

Kezd6dik ez a mozgalom a Kdlvdria meguji-
tasaval, 1902-ben; mikor is Manglitz Antal és Pék
Antal buzgélkodéasa folytan ugy a szoborcsoportozat,
valamint az egész korépiilet szakszerii javitdson ment
keresztiil. Az ehhez szitkséges mintegy 200 koronat
a hivek adtdk Ossze; a kegyurasig pedig a meszet
ajandékozta.

1903-ban megujult a kapucinus atydk templo-
mdnak belseje. Péterek, testvérek, buzgoé polgarok
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versenyezve dolgoztak a berakott mivii fa-oltarok ujra-
csiszolasan. A készpénz kiadas 1200 koronat tett ki,
mely Osszeget a piispoki és kegyuri hatosag a Jozsef-
kapolna alapjabol utalvdnyoztak ki.

Ugyanezen évben alakult 4t a billeghi kdpolna
régi, szurtos remetelakdsa szép, vilagos sekrestyévé,
izléses, uj ruhaszekrénnyel. Mindez 403 korona 54
fillérbe keriilt s a kapolna sajat pénztara fizette. Maga
a kapolna 1906-ban ujult meg bensejében, 315 kor.
40 fill. koltséggel. Ez is még a kapolna pénztarabol
tellett, melynek megcsappanasat a kdpolnaban vasar-
és tinnepnapokon tomegesen 4ajtatoskodé pusztai nép
persely-fillérei lassacskan ismét potoljak.

Szintén 1903-ban fosttették ki az irgalmas neé-
nék hdzi-kdpolndjukat, Lohr Ferenc jeles templom-
fest6 altal. A mfivészi kivitel, még a legkényesebb
oldalrol is osztatlan dicséretben részesiilt. A festé 500
kor. tiszteletdijat az irg. nénék hazi pénztara fodozte.
Mig a tobbi kiadas a hitb. urodalom terhére esett.

1907-ben kovetkezett a kis baji templom meg-
ujhodasa. Kezdodott a munka a belsé tatarozassal,
melynek legcesiklandésabb részét a repedezo, évek ota
fenyegeté boltozatnak Gsszeszoritdsa s a haranglabnak
elhelyezése képezte. Kovetkezett a templom dekorativ
kifestése, Lohr Ferenc fenndicsért templom-festének
tervei szerint; padok, ablakok stb. befestése, uj szob-
rok elhelyezése. A belsejében megujult, val6ban ahi-
tatra hangol6 templomnak megaldasa 1907 okt. 13-4n
ment végbe, a kegyur fidnak, ifj. Esterhdzy Ferenc
grof jelenlétében. — A templom kiils6 tatarozédsa
1908 nyardn ment végbe. Kozben a f6oltar, csillarok
s mas aprosagok is megujultak.

Az egész helyredllitisa 3606 kor. és 26 fillérbe
keriilt. A fizetés egyesiilt erdvel tortént ily ardnyban:
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Kegyur adomanya, anyagban . . . . . 18732
Hitk6zség pénzbeli hozzajarulasa. . . . 98278
Templompénztar . . . . . . . . . 62294
Gyijtott osszeg . . . . . . . . . 180190
Id6k6zi kamatok . . . . . . . . . 11-32

Osszesen . 360626

A nagyobb Osszeget felajanlott adakozok névsora a
kovetkezG : Hercegprimas 6 Eminenciaja 50 K, Megyés piispok
6 Méltésaga 50 K, Kegyur 6 Nagyméltosaga 250 K, Mohl
Adolf plébanos 280 K, P. Antal adminisztrator 50 K, Janisch
Ferenc jegyz6 100 K, Luncer Janos biré 50 K, Kempfner
Miklés 24 K, dr. Mohl Antal v. piispok 10 K, Lugosi Gyula
tovarosi jegyzo 10 K, Aistleitner Jozsef tatai kdplan 10 K|
Guszich Lajos Budapest 10 K, Rischl Janos 16 K, Popp Béla
10 K, Rischl Matyas 12 K, Szommer Mihaly 10 K, Klein
Miria 10 K, Roth Jozsef 20 K, Rischl Ferenc 10 K, Pdltl
Janos 20 K, Windisch Janos 10 K, Pichler Mihaly k. tanito
10 K, 6zv. Luigits Janosné 10 K, 6zv. Pécs Martonné 20
K, Zach Janos 10 K, Grober Mihdly pincemester 20 K,
Mohr Janos 10 K, Poltl Jozsef 10 K, Geber Jozsef 10 K,
ozv. Kerekes Janosné 10 K, Baumgartner Janos 10 K, Poltl
Janos 11 K, Rischl Matyasné 10 K, Gelbmann Janos 10 K,
Zach Janos (49. sz.) 10 K. Osszesen 1163 korona. — A tbbi
638 kor. 90 fillér helybeli kisebb adoményokbdl gyiilt dssze.

A belsé és kiilsé helyreallitas koriil eléviilhetel-
len érdemeket szereziek maguknak Ft. Horvath An-
tal O. C. baji adminisztrator és Janisch Ferenc koz-
ségi jegyz6:

Uj temeto. A csurgo-foli temets, mert a temet-
kezésben sorrendet nem tartottak s mindenki teiszés
szerint foglalhatott, idének elotte meglelt. Az uj
temet6 iigye mér régen napirenden volt. 1902-t6l
magunk is hosszan targyaltunk ez iigyben a hitb.
urod képviseldivel, kiilonosen a ,Napl6“-nak neve-
zett szép és alkalmasnak vélt teriilet dtengedése kér-
désében. Mikor a targyaldsoknak €s beadvéanyoknak
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csak nem tudott kedvez6 eredménye lenni s kozben
a régi temetében a kegyeletet sérté esetek egyre
siiriibben fordultak el6, a megye részérél 1905 aug.
17-én kikiildott bizottsag, a megejtett helyszini szemle
utdn, a csurg6-foli temet6t beteltnek jelentette ki s
a varosnak meghagyta, hogy zaros hatarid6 alatt uj
temet6rél gondoskodjék.

Eleinte ugy indult meg a dolog, hogy az eddigi
szokashoz hiven a két felekezet temetdje egymas
mellett legyen. Minthogy azonban a reformatusok
minden dron a koztemetd és vegyes temetkezés mel-
lett kardoskodtak, a katholikusok, végre is egyértel-
miileg kiilon valtak s a hitkdzség iskolai toldjein, a
varosi koztemetd szomszédsagdban, kiilon katholikus
temet6t rendeztek be maguknak. Ezen alkalommal a
hitkozség 1100 [J-oles faiskola foldjét eladta a va-
rosnak 1143 koronéaért. Az 5500 [J-6les iskola fol-
deket pedig a temet6-alapnak 6rok haszonbérbe adta
at, évi 150 koronéért. Ezen foldeknek, a banhidai
utra esé részét rendezte be az uj tem. bizottsig
kath. temetének; mely, a falmenti sirboltokat nem is
szamitva, 2300 holtat képes magaba fogadni. A be-
rendezési munkalatok végeztével, 1907. maj. 19-én,
Piinkosd vasarnap d. u. 4 orakor tortént meg a
Szentivani-nak elnevezett uj temeté Dbeszentelése,
nagyszamu hivék jelenlétében. Ugyanekkor nyert
egyhazi megéldast az a szép temetd-kereszt is, mely-
lyel a Girch-hazaspar 6rvendeztette meg a hitkozsé-
get. Immar ott nyugosznak mindaketten az 6 kereszt-
jik 4rnyékaban. A hatosag erre, 1907. méj. 21-én
a csurgo-foli temetot véglegesen bezérta s az uj teme-
toben még maj. 24-én megkezddtek a temetések.
A temet6 berendezése 2400 korondba keriilt, mely
a fizetett sirhelyek é&rabol nyer boOséges fodozetet.
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A kath. jellegii temet6 els6 sorban dr. Garzulyi 1. és
ifi. Henzer Jozsef hitk. vezérek nyilt allasfoglaldsdnak
koszonhet6; a- sok faradsaggal jar6, minden Iépten-
nyomon jo izlésr6l és szakértelemrol tanuskodo be-
rendezésért azonban Hrdina Istvan temet6-gondno-
kot illeti méltan koszonet és elismerés.

A Kdlvdria-kdpolna.

Az 1754-ben késziilt, 1755-ben kifestett kdpolna
bels6 disze mintegy 40 ¢évig valtozatlan maradt,
1794-ben mar kezd6dtek nem a javitdasok, hanem a
torzitasok. Az esti és éjjeli ajtatossagok alkalmaval
a hivek nagy szamban égették a rossz mindségii,
kanécos, fiistos gyertydkat s ezzel az eredeti szép
ornamentikat, s részben a képeket is lassanként
piszkossa, folismerhetetlenné tették. A bemazolt falakra
egyre tobb, s egyre csekélyebb értékii képeket aggat-
tak; ugy, hogy végtére elérhet6 magassagban nem
volt mar tenyérnyi fal, melyet valamelyes, sokszor
egészen silany képecske ne tarkitott volna. A jelenleg
€16 nemzedék, miota csak emlékszik, mindig ilyennek
ismerte mar a Kalvaria-kdpolnat!

A mondottuk médon tobbszér is bemdzolt s
agyonlyukasztott kdpolna mér nehezen varta az ujja-
alkoté lelket. Vakolata tobb helyen meglazult, levillott
egyik kisebb fresko-kép is. Az a veszély fenyegetett,
hogy a tobbt kép is megsemmisiil ; mindenki kedvet-
leniil szemlélte a pusziulast. Végre 1908. 6szén a
koriilmények ugy alakultak, hogy a kapolna stilszerii
belsé helyredllitdsat megindithattuk. E munkat fiata-
labb templomfest6 miivészeink egyik legtehetségesebb
képvisel6jére, Muhits Séndorra biztuk, ki még Stiaszny
Aladar jonevii s kiilfoldon is iskolazoft dekorativ
festomivészt vette tarsul maga mellé.

Nagy meglepetéssel kezdodott a helyreallitasi
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munka ! Az oldalfalakat borit6 piszkos vakolat 6vatos
eltavolitasa utdn elGtiint a falazat eredeti, mdvészi
ornamentikdja, mely a még meglevé csonka részeket
a legszebb harménidban egészitette ki. Ez a mtivészek
kedvét csak fokozta. Hat heti lelkiismeretes munka utan
az eddig fiist, por, vakolat s pokhalo lepte képek és
diszitések ujra régi pompajukban ragyogtak. Nemcsak
folismerhetové, hanem ékesen beszélové valt vala-
mennyi, a kicsinyek éppen ugy, mint a nagyok.

A boltozatnak szines viragokkal, vazakkal gazda-
gon koritett mezejét a Teremt6 Atyaisten foglalja el.
A képek kozott ez a legnagyobb, de mar uj koraban
a legkevésbé sikeriilt. A boltozat négy lehajlo sarkat
Ker. sz. Janos életébol vett, tonusban fostott jelenetek
egésziték ki. U. m.: Zacharias a szentek szentében. —
Ker. sz. Janos sziiletése. — Ker. sz. Jdnos a puszta-
ban. — Ker. sz. Janos lefejezése. Ugyanilyen ténus-
ban fostott, de gombolyit s a bold. Sziiz életébdl
kolesonzott képek diszitik a kapolna oldalfalait is,
mintegy 2—3 m. magassagban. Ezen képeknek targyai:
Sziiz Maria és sz. Jozsef eljegyzése. — Sziiz Méria
latogatasa sz. Erzsébetnél. — Jézus sziiletése. —
Szeplotelen B-Asszony (Immaculata) és Xav. sz. Ferenc
megdicsoiilése a sz. Héaromsag elott.

A szentély boltozatdrdl, a 3 nyildson bekacsintd
kék éggel olyan ornamentika mosolyog le rank, mely
a legnagyobb viltozatossdggal a legszebo &sszhangot
egyesiti. Maga a mennyezetes és fiiggony0s sator ala,
de szintén falra fostott oltarkép Jézus megkeresztelését
abrazolja Az annakel6tte elmosodott és most ujra
érvényesiilo kornyezet a foalakok hatasat is nagyban
emeli. Az ajtot, a két ablakot, képeket stb. egyszeri,
de rajzban oly remek kivitelii barokk formak koritik
és tagoljak, melyek valosdgos mesteri kézre vallanak.
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A restauralé miivészek érdemesnek tartottik a kdpolna
ezen régi, jeles ornementikdjara a Mtiemlékek Orszé-
gos Bizottsagat is folhivni.

A kapolna hatulso, ajtofoli falara keriiltek az
épitésre és helyredllitdsra vonatkoz6 folirdsok. Ezek
szovege a kovetkezo:

I. Az e helyen allott 6si plébaniatemplom épiilt
1350 koriil, Ker. sz. Janos tiszteletére.

IIl. A lebontott 6si got templomnak szentélye
kapolnava alakult 1754.

Ill. A kdpolna festése késziilf 1755. Megujult 1908.

Az oGsszes koltségek az ezer koronat joval feliil-
muljak. S honnan keriilt ki ez az &sszeg?

A kapolnaval egyiitt kezelt kalvaridnak régi ido-
ben voltak valamelyes megtakaritott {6kéi Igy 1798-
ban a gesztesi uradalomnal 100 frt. 1872-ben egye-
seknél 271 frt 40 kr. De ezek a pénzek azota fiistot
vetettek. Haber Jozsef uj templomgondnok 1896-ban
mar csak 20 frt tokét talalt. Elsé évi megtakaritdsa
14 frt 06 kr. volt. Ezek a perselyadomanyok sza-
porodtak fol maig 350 koronara. Ehhez jarulnak
még azon kegyes adomdnyok, melyeket egyes hivek
részben mar folajanlottak, részben pedig kilatasba
helyeztek.

A kapolna bels6 diszével remélhetoleg felujul a
hivek régi ajtatoskodasa is, kivalt ha a kapolna kiilseje
s €kes alaki tornyocskdja is hamarosan gyokeres
javitdison mennek keresztiil.

Uj orgondk. Az éregtemplom 1780 koriil késziilt
orgondja, sok toldas-foldas utin, 1904-ben félmon-
dotta a szolgdlatot. Sok vajudas utan, aldozatkész
jotevok buzditasara egy kiilon bizottsig 1906-ban
22 vaélt. uj orgonat rendelt a budapesti Rieger-cégnél,
11,000 kor. megallapitott arban. Az 1907 nov. 23-in
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atvett orgonat masnap dr. Giesswein Sandor apat-
kanonok megiéldotta s azéta a hivek apraja-nagyja
orvendez az igazdn szép hangu orgonanak.

Az orgona-adakozasok kimutatasa is hadd élljon
itt 6rok emlékezetiil :

Walzl Emdné 5000, dr. Giesswein Sandor 1000, Mohl
Adolf plébanos 500, Mihalyi Antal orokosei 400, Trojko
Gyorgy 200, Bolton-csalad 100, Lazar Janos és neje 100,
idb. Grujber Janos 100, 6zv. Dobrovits Ottoné 50, Hrdina
Istvan 50, 6zv. Meixner Ferencné 20, Z. E. k. a. 10, Tatai
kaplanok 4:60, Batky Lajos és neje 30, grof Esterhdazy Pal
120, M. A. 5, Aprélékos adomanyok 4°16, Tevez Janos 20,
Novak Jozsef nyug. plébanos 40, Bordczy Aloyzia 20, Sch.
M. 3, Benyacz Matild 20, Varga Ferenc adétaros 10, R. kath.
énekkar 25, Rozsafiizér-Tarsulat 50, Zednik Jozsef 10, Mohl
Julidna 25, Hulvak testvérek 10, Volt tatai kaplan 5 korona;
Osszesen: 8981'76 kor.

Ehhez jarult az orgonaszentelés napjan dr. Giess-
wein kozremiikodésével tartott felolvaso-hangverseny
tiszta jovedelme: 685 kor. 76 fillér Ugy, hogy a
kamat-kedvezményeket, tijabb adomdnyokat is bele-
szamitva, alig 200 kor. fodozetre van az orgona-
alapnak még sziiksége.

Fonti szamok vilagosan hirdetik, hogy az Oreg
templom uj orgonaja Walzl Ernéné urné és dr.
Giesswein Sandor nevétol elvalaszthatlan.

Az orgona beszerzése alkalmdval a korus és
mellékhelyiségei is alapos megujulason mentek ke-
resztiil, ami a templompénztarnak 715 kor. 24 fillér
kiadasaba keriilt. — Ugyanezen célra kegyur 6 nagy-
méltosaga is 3000 darab téglat utalvanyozott ingye-
nesen.

1908-ban a kapucinus templom orgondja is fel-
mondotta a szolgéalatot. A hitkozség kérelmére a
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piispoki hat. megengedte, hogy a Jozsef-kdpolna alap-
bol rendelhettiink 8 valtozatu 1j orgonat, melynek
Osszes koltségel mintegy 4500 korondra rugnak. Ezt
is a Rieger-cég szillitja s még az 1908-ik év folyaman
fol is allitja, ugy, hogy a tovarosi hivek a karacsonyi
sz. iinnepek alatt mar az uj orgona hangjai mellett
zenghetik Istennek dicséségét.

Azonban héatra van még a legnagyobb dolog:
a templom belsé diszitése és Kkiilsé tatarozdsa. A
templom b. helyreallitasanak tervezeteadolog pénziigyi
oldalanak megallapitasaval kezd6dott. Tobb jeles festo-
milvésznek, — koztiik: Thury, Lohr, Kastner, Mubhits
— egybehangzo véleménye, illet6leg ajanlata szerint,
a templom belsejének teljes helyreallitisa és kifestése
28 —30 ezer koronaba keriilne. Fodozetiil szolgélna,
a kegyur elézetes hozzajaruldsa értelmében, gyiijtés
utjan 10,000 korona, a templom megtakaritott tokéi-
bol 5000 korona, koélesonbdl, mely a templom évi
folos jovedelmébol torlesztédnék, 15,000 korona. —
Ezen adatok kiegészitéséiil a kovetkezoket jegyezziik
meg. A gyiijiott t6ke ma, mikor az uj orgonara el-
vontunk bel6le mintegy 2500 koronat, még mindig
7000 korona. Ha a renovélds megindul, 4—5 ezer
korona ujabb adomanyra bizton lehet még szamitani.
A templomnak van kerek Osszegben 6800 korona
tokéje. Az ebbdl engedélyezettt 5 ezer korona tehat
mar nélkiilozhet6. E szerint kolcson utjan csak mint-
egy 12 ezer koronarol kellene gondoskodni !

Szintoly fontos a masik kérdés is: milyen legyen
a templom kifestése? Errol illetékes helyen még nem
hatdroztak. Ha azonban templomunkba is, — mint
a vele egyidejii papaiba, — figurdlis képek keriilné-
nek, ezek, az egyhaz hagyomanyos folfogasanak ¢s
szokdsanak ugy felelnének meg leghivebben, ha a
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templom folszentelése cimének, a sz. Keresztnek dicséi-
tését tartalmaznak.*

De béarmint diiljon is el ezen {igy mivészi ré-
szének megolddsa, csak minél elobb hangozzék el az
az epedve vart:  Fiat!“ ,Legyen!“ — mely monumen-
talis, orszagos miemlék szamba mené templomunkat
Isten dicsoségének megfelelé belsé diszbe Oltozteti;
nemcsak azért, hogy a sovargé sziveket-lelkeket gyo-
nyorkodtesse, hanem egyuttal hangos ,Sursum corda“-
ként sziintelen éghez is emelje.

22. Kapolndk, keresztek és szobrok a plébania
teriiletén.

Ezen fejezetben adjuk Tata plébania jelenlegi
teriiletén allé mindazon, akdr megujult, akar régi 4l-
lapotdban levé kédpolnak, keresztek és szobrok jegy-
zékét, melyek a hivek részér6l napjainkban is tisz-
teletnek orvendenek.

Kdpolnadk.
A) Tata kdzség teriiletén.

1. Kdlvdria-kdpolna. Konyvecskénkben mar is-
mételten megemlékeztiink rola. (L. 12. és 21. Fej.)

* Az erre vonatkozd képcsoportok, vékony hozzdérté tehetségiink
szerint, a kdvetkezék lehetnének.

A korus alatt levé alacsony boltozaton, a féajté f0l16it, azon jele-
net, mikor a Réma falainil nyert diadal utin néhany katona Konstantin
elé hozza Maxentius holttestét. Két oldalvist ldbarumos (kereszt-zdsz-
16s) vitézek allanak. Konstantin hilisan néz az ég felé, hol megel5z6
jelenése: Ezen jelben gyézni fogsz! -— mig lathaté. A fGbejarat lecke
oldali nagy mezején: Konstantin gyézelmének hirére sbtét poginy ala-
kok menekiilnek Rémébél, (Pagani.) Az evangelium oldalon: atszellemiilt
alakok jonnek ki a katakombdkbél és sietnek a viros, Réma felé. (Chri-
stiani)) Ez a két kép csak egy szinii lenne. A fGhaj6 elsé mezejében:
A sz. Kereszt foltaldlisa. A Eoltozat 4 sarkin a régi tatai templomok
véddszentei: sz. Péter és sz. Pil, sz Kelemen, Ker sz Jinns, sz Baldzs.
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A régi fostés sikeres helyredllitisa 1908-ban ment
végbe.

A kapolnanak voltak alapitvanyai és tokéi is,
de ezek az id6k folyamdn ismét elkallodtak. A nép,
tekintettel az 6si hagyomanyokra, most is nagy tisz-
teletben tartja a kapolnat, ahol kiilonben csak nagy-
b6jt minden péntekén, a keresztjarohét hétfGjén és
Ker. sz, Janos napjan (jun. 24-én) van csondes sz.
mise. Ajtatoskodok azonban maskor is vannak. A
szentivanhegyi, sz. beszéddel és nagymisével iinnepelt
bucsu, ugylatszik 1771-ben sziint meg, mikor Ker.
sz. Janos napja kimaradt ez iinnepek sorabél s egy-
idejiileg a tobbszords bucsuk iinneplése is tilossa valt.

2. Pidrista rendhdz kdpolndja. Epiilt 1765-ben.
Boviilt 1840-ben. Védoszentje : Kalas. sz. Jozsef. Rész-
letesebben a Fiiggelék 6. fejezetében szélunk majd
réla.

3. Kastély-kdpolna a grofi csalad tagjai és a
hazi cselédség részére. Védoszentje: Szer. sz. Ferenc.

Epiilt 1806-ban, grof Esterhazy Ferenc koltsé-
gén. Folszentelte ezen év szept. 12-én Szanté Gyorgy
tatai plébanos.? )

4. Rabok kdpolndja. Epitette grof Esterhazy
Miklos, 1822-ben, a tatai régi var udvardn, a szom-

— A 2-ik mezbn: sz. Kereszt [blmagasztaldsa. A bollozat 4 sarkdn a
4 nyugoti egyhdzatyival. A szentély mezején: az utolsé iléletkor a
sz. Kereszt megjelenik az égen. A négy sarkon a 4 evangelistdval.
A zene-kérus boltozatin: Fonn, éneklé angyalok; lejebb sz Gergely
pdpa, a gregoriin ének atyja és védiszentje, feje f0l6tt a Szentlélekkel,
amint figyelve az angyalokra, éppen a sz. Kereszirdl sz616 prefécidt teszi
kottira. Iirem messze téle Pl didkon, az 6 irddedkja.

A templom 2 oldalbejardjdval kapcsolatosan is van egy-egy nagyobb
mez6. Itt, egyik oldalon megfelel lenne : Modzes az égéb csipkebokor elét,
a mdsik oldalon: Jikob mikor a pusztiban f6lébred dlméabol és felkidlt :
Valdjiban, ez a hely az Isten hiza ¢s a mennynek kapuja

A Kkorus feljdr6jdhoz nyilé ajté folott szintén van egy kis mezd.
Ebbe, a kegyur o6hajara, a Baldzs-ildds (torok-nyomds) jelenete jonne,
.hogy a kérusra ,jiré énekeseknek torka ne fajjon *
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szédos bortonben 6rzott rabok lelki vigasztaldséra.
Ezen kapolnat is Szanto Gyorgy tatai plébénos be-
nedikalta, szdmos pap segédlete mellett, a mondott
év april 9-én. A régi vartemplom példajara ez a ka-
polna a sz. Kereszt cimét viselte.?

Ugyanezen évben nevezett grof megalapitotta a
2-ik tatai kdplansagot is olyan célbdl, hogy minden
vasdr- €s iinnepnapon misézzen és prédikaljon a var-
beli raboknak.* 1848-ban az uri hatésdg megsziinté-
vel megsziint a rabok lelki gondozasa is.® A kéapolna
egyideig tiresen allott, miglen az angol csalddok ide
telepiilése utdn anglikan istentiszteletre rendezték be.

. Irgalmas nénék hdzikdpolndja. Egyidejileg
(1876-ban) épiilt a kdpolnaba nyilé korhézi termekkel.
A féoltart diszito Maria-képet utébb szép, sz. Maria-
szoborral helyettesitették. Epitojérol, Esterhazy Miklos
grofrol, mar masutt emlékeztiink meg. (Lasd 18. Fej.)

Ezen hazikapolnaban a tovéarosi kapucinusok
végzik a midennapi szentmisét. A majusi litaniakon
kiviil évenkint még 7-szer van benne szentséges litania.

B) Tévarosban.

6. Sz. Jozsef-kdpolna. Epiilt, mint mér egyebiitt
kifejtettiik, 1720 koril. A tovarosi hagyomany az
1749 szept. 26-an elhunyt Mulz Terézt tartja a kapolna
épit6jének ; még pedig azért, mert sirk6lapja a kdpolna
kozepét foglalta el s az alatta levé kriptaban egyes-
egyediil 6 volt eltemetve.

Ezen, sz. Jozsef tiszteletére szentelt kdpolna a
régi belvarosi temetd kozepén, a régi iskola udvari-
nak szogletében allott 1889-ig; mikor is a szomszédos
honvéd-laktanya épitése alkalmaval, piispoki enge-
déllyel lebontottak. Ezen alkalommal ugy a kriptdban
{alalt csontokat, valamint a kripta irdsos kolapjat kiszalli-
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tottak az almasi temetobe. A kapolna kozelében elhe-
lyezett sirkére latinul ez van vésve: Itt nyugszik a
Krisztusban jamborul elhunyt Mulz Teréz, sziil. Bonini.
Meghalt jamborul szept. 26-an. 1749- ben. Imadkozza-
tok érette, hogy nyugodjék szent békességben.e

A képolna leltarat a kapucinus atyak vették at;
azonképen 6k mondjidk most mar a kapolna 10 ala-
pitott sz. miséjét is. A kdpolna vagyonat, mely immar
30 ezer korona koriil jar, jelenleg a plébania-hivatal
kezeli; a hitb. urod. és a tdévarosi hitkdzség ellen-
6rzése mellett.

Err6l a tokérol 1830-ban a piispoki és kegyuri
hat6sag abban egyezeit meg, hogy a kegyur,-a piisp.
hatésag hozzdjarasanak ujabb kikérése nélkiil is, a
kapucinusok temploménak kibévitésére fordithatja, ha
ezen kibovitést a koriilmények kivanatossa vagy
sziikségessé tennék. (Viz. Kan.)

7. Almdsi temeto-kdpolna. 1876 novemb. 2-an,
Halottak napjan, szentelte fol Horvédth Ferenc, tatai
apat-plébanos, nagy népsereg jelenlétében. E kéapolna
mar joval korabban épiilt, Venosz Imre, székesfehér-
vari apat-kanonok, tovarosi fi és tobb mas nemes
jotevo adomanyabol; azonban folmeriilt akadalyok
miatt csak évek mulva lehetett folszentelni s a nyil-
vanossdgnak atadni. A kapolna folszerelése is neve-
zett kanonok ajandéka. A fenntartdsra sziikséges 200
forintnyi alapot jambor tovarosi hivek adtak Ossze.

D) Billegh puszta.

8. Ahol felsoroltuk a Tata plébdnidhoz tartozo
helyeket, sz6 volt mar Billegh 6si eredetér6l s régi
templomardl is. (L. 8. Fej.)

A mar 1587-ben emlitett billeghi B. Asszony
templomot valészinilleg 1683-ban puszlitottdk el a
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torokok. A templom helyére 1750 tajan elég tagas
kdpolna épiilt,® hozzaillesztett remete-lakassal egy fodél
alatt. Ezen lakds egy szobabol s kamarabol allott,
melyeket keskeny folyos6 valasztott el magatol a
kapolnatol. Eddigelé csak 2 billeghi remetérél sike-
riilt valamicskét kinyomoznunk. Az egyik Petrosovszky
nevii pap volt, ki 1780-ban misét alapit olyan kiko-
téssel, hogy azokat a mocsai plébinosok lehetéleg a
billeghi kapolnaban végezzék.® A masiknak nevét nem
ismerjiik ; csak azt tudjuk, hogy 1770-ben olyan egy-
hazi lakoja volt a remeteségnek, kit botranyos élete
miatt hivatalbol kellett eltavolitani.™

A kapolna folszerelése részben a mayki kamal-
duliak kotyavetyére keriilt hagyatékabol valo. Nevezet
szerint: az oltar, a festett képek s az oltarnak ékes,
barock ramaba foglalt képe, mely a loretéi sz. Mariat
abrazolja, ezen aldirassal: Sancta Maria Lauretana,
Ora pro nobis. Jobb sarkaban: Gabriel Biller Pinxit
1659. Renovata est 1745. — A kép e szerint 1745-
ben keriilhetett az akkoriban keletkezett mayki kamal-
duliak birtokéba.

Ezen kapolna 1830-ig, a szomszédos pusztakkal,
a mocsai plébanidhoz tartozott.!' De mert Tatdn tobb
a pap, a mondott évben ide csatoltdk. A képolniban
minden vasar- és iinnepnapon van szentmise és szent-
beszéd.

Keresztek és szobrok.

A) Tatén.

1. A Kadlvdria csoportképe. Krisztus a kereszt-
fan, a két latorral; alatta a fajd. sziiz anya, sz. Janos
evang. és sz. Magdolna allo alakjaival. Az egész
kobol van faragva s téglafalazattal bekeritve. Minden
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arra mutat, hogy ezen diszes szobormii a szentivin-
hegyi kapolnaval egyidejiileg keletkezett; tehat 1755
koriil. Se évszam, se irds nincsen rajta.

2. Nep. sz. Jdnos; a varaljai nagy hidon; hol
a tobol kihalaszott halakat tartjak készenlétben.
A miivészi kézre vallé szobor alapzatin ezen feliras
olvashaté: Deo et Joanni Nepomuceno pii clientes
posuerunt. A szamot jelenté betiikb6l az 1770. év-
szam keriil ki.

3. Immaculata. Szeplstelen B. Asszony szobra,
a nagy piacnak azon a részén, hol az 1780 téjin
lebontott Baldzs-templomnak féoltdra allott. A harom-
szogbdl kiinduld, karcsu, mintegy 17 méter magas
piramison allé Immaculata szobrot az akkori foldesur
emeltette s a rola valo gondoskodds is a hitbizo-
manyi urodalmat terheli. Sajnos, semmi irds nincsen
rajta.

j 4. Régi Krisztus-kép uj fakereszten, az urasagi
kastélyt a varral 6sszekoté ut mentén. Eredete isme-
retlen.

5. Latohegyi fakereszt. Alapitotta Tevez Gaspar
1828-ben.'* Ehhez a kereszthez jon sz. Orban-napjan,
illetoleg rakovetkez6 vasarnapon a tatai hivek kor-
menete.

6. Kotsi-uti fakereszt. Alapitotta 1854-ben Ban
Janos tatai takacsmester. Mindaketté mar tobbszoro-
sen megujult.

7. Kckereszt, a mocsai-ut mentén. Csinaltatta
Voros Ferenc tovarosi mészarosmester, 1815-ben. Az
évszam rajta is van. Voros F. egyidejilleg 75 p. frt
alapitvanyt is tett le.'® De ez elkallodott.

8. Csurgo-foli temetd kokeresztje. Folirdsa: Popp
Lérine, 1856. '

9. Uj-telepi temet6 kokeresztje. Evszama: 1887.
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10. Szentivani temetd uj kokeresztje, ezen fol-
irdssal : Ego sum resurectio et vita. — En vagyok a
foltamadas és az élet. A ki bennem hiszen, ha szin-
tén meghal is, élni fog. Csinaltattak Girch Ferenc és
felesége Egyed Maria, tatai hivek, 1907-ben.

Ezeken kiviil van az 6reg templomban Lourdesi
sz. Mdria 1900 ota; és sz. Antal szobra 1907 ota.
Az elobbit kozadakozas utjan szerezték be; az utobbi
Kovacs Ignacné ajandéka.

B) Tévéarosban.

11. Kapucinusok kdkeresztje, templomuk utcai
faldhoz illesztve. Folirdsa: D. J. Kr. Imadunk Téged
Krisztus stb. Klinger Gyorgy ¢€s neje Krivacska
Klara. 1897.

A rend szabdlyai szerint minden templom el6tt
kell ilyen keresztnek allni. Fonti kereszt 1743 ota,
mar a harmadik.™

12. Sz06l6si temetg-kereszt. Ugy a rajta levo
Krisztus, valamint a gazdag barock diszités nem ko-
zOnséges mivész kezére vall. Az évszam is talanyosan

van ravésve; ilyenforman: 1?4 = 1748.

13. Kdkereszt az almasi temet6ben ; irds nélkiil.

14. Sz. Borbdla, ugyanazon temetGben ; évszam
nélkiil.

15. Ujhegyi sz6l6-kereszt. Tovérosi polgarok
alapitottdak 1814-ben.*®

16. Sziiz Mdria. (Keserves Anya.) Réccsal 6ve-
zett alacsony szobor, az Esterhazy-u. végén; a baji
ut kezdetén.

A felsoroltakon kiviill van még a kapucinusok
temploméaban : sz. Jozsef szobra 1890 6ta; sz. Antal
szobra 1899 6ta; Jézus szive és Maria szive 1901 6ta.



178

C) Bajon.

17. Fakereszt, a baj-szomaodi-uton. Alapitotta Gab-
ler Janos 1802-ben.**

18. Fakereszt; a Haasz J.-féle sz6l6ben. Alapi-
totta Lauka Janos 1806-ban.

19. Fakereszt, a falu végén, Krisztus és a Fajd.
Sziiz Anya képével. Emeltette Pentz Matyas 1825-
ben. Megaldotta Saghy plébdnos ugyanazon év
jul. 24 én.

20. Mdria-szobor a ,Homok rosta“. mellett.
Késziilt 1829-ben, Weber Adam ny. cs. k huszar-
kapitany koltségeén.'?

21. Fakereszt, az Eiplféle sz6loben. Csinaltatta
Mandl Gyorgy urodalmi hajdu 1838-ban. Megildotta
u. €. okt. 7-én Miiller Karoly {atai plébanos. Eredeti
alapitv. tokéje 50 o. é. frt volt.”

22. Kokereszt a temetoben. Alapitotta 6zv. Nagy
Istvanné 1899-ben.

23. Kokereszt a templom el6tt ezen folirassal:
Dieses Kreuz haben errichten lassen Paul Schunder
hiesiger Mitnachbar (Nr. 59.) und dessen Ehegattin
Theresia geb. Poltl, im J. 1904. Wir danken Dir Herr
Jesu Christ stb.

Ezeken kiviill van még a templomban Jézus
és Maria szive. Ezeket csindltatta Pécs Teréz, baji
hivé 1907-ben

D) Billeghen.

24. Temeto-kereszt, voros marvanybol. Ez olvas-
haté rajta: Hier Ruhet in Gott Herr Jakob Friedrich,
gewester Pachter in Billeg, seines Alters 67 Jahr.
Gestorben den 11. August Anno 1802.

Ezenkiviill van még a kapolndban: Lourdesi sziiz
Maria, 1902 ota; sz. Antal 1905 ota. Mindakett6t
egyesek ajandékoztak.
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E) Naszélyon.

25. Temeto-kereszt. Szintén német folirassal,
mely ekkép hangzik: Andreas Hizelberger Milner-
meister, Guttheter. Anno 1765.

23. Mas felekezetek.

Reformdtusok. A tatai ev. ref. egyhdz multjaval
miivecskénkben mdr ismételten és részletesen foglal-
koztunk, de csak az 1786-ik évig jutottunk el. (Lasd
a7, 9 és 10. Fejezeteket)

1786-t6l kezdve, — mikor a kedvezé fordulat
bedllott, — az ev. ref. egyhaz Tatan is szép fejloédés-
nek indult; ha voltak is roévid idore visszaesések,
ezt inkdbb bels6é egyenetlenség okozta.’

Anyagi elémeneteliiket jorészt az 1885-ben el-
hunyt grof Esterhazy Miklosnak is koszonhették, ki
lelkésziik fizetésének potlasara 20 hold foldet ajandé-
kozott s 1871-t6l fogva, tobb éven keresztiil, éven-
kint 15 6l tiizifat utalvdnyozott, részben a lelkész,
részben az egyhaz sziikségleteire.*

1876-ban mar annyi pénzt takaritottak meg, hogy
3225 forintért 22 hold féldet vehettek orék arban,
az eklezsia részére.?

Iskolaikat lassanként oda fejlesztették, hogy ma
négy tanteremben Osszesen 309 fiu- és ledny-gyer-
meket tanitanak.*

Ami a reformatusok szamat illeti, csak a kovet-
kezo adatok allanak rendelkez(siinkre.®

1770 1810 1824 1833 1851 1875 1900

Tata. . . 1715 1630 1703 2025 2051 2135 2765
Tévéros . 524 266 279 188 403 403 585
Az 1810., 1824. és 1833-iki kimutatdsokba az
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evangelikusok is bele vannak értve, mégis ardnylag
ekkor a leggyongébbek !

Predikétoraik és lelkészeik koziil eddig a kovet-
kezok ismeretesek® :

1. Manyoki Mihaly 1652—1671.
2. Szenczi Szaki Janos 1674.7

3. Fejér Komaromi Janos 1680— 1690.
4. Rimaszombati Kiss Istvan 1690—1700.
5. Ujvari Janos 1712—1715.
6. Vitéz Ferenc 1715—1731. +
7. Bertha Benedek 1731—1751. +

8—9. Bertha haldla utdn a helybeli Cserépi
Mihdly ¢s az idegenbol meghivott Vincze Ferenc
rektorok versenyeztek a predikatori allas elnyeréséért.
Az urodalmi joszagkormanyzo partfogasaval Vincze
keriilt ki a tusdbol gyoéztesnek; mig ellenjeldltje 3
honapi sikertelen igyekvés utan, kénytelen volt ismét
visszavonulni. Kiilénben 1754-ben mar Vincze is

meghalt.®
10. Kortvélyesi Janos 1757—1759.
Ezen id6tol 1783-ig Tatan nem volt predikator.
(L. 10. Fej.)
11. Szentgyodrgyi Jozsef 1783—1795.
12. Kovary Pal 1795—1826.
13. Vecsei Karoly 1827—1865.
14. Kiss Gabor 1865—1878.
15. Dézsa Jozsef 1879—

Evangélikusok. Ezek a reforméatusoknak mindig
csak csekély toredékét képezték. Szamuk 1851-ben 83
volt, kik Tata és Tovaros kozott koriilbeliil egyenléen
oszlottak meg. Ezen szam a két varosrészben 1875-ig
153-ra, 1900-ig pedig 166-ra szaporodott.®

A tata-tovarosi agostai evang. hivek a szendi
evang. lelkész joghatdsdga ala tartoznak.
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Gorog nem egyesiiltek. A torok vilag idején és
az uténa valo id6szakban az ugynevezett racok a
dunamenti nagyobb helyeken siiriin telepedtek le.
A mult szdzad elején, 1810 koriil, volt még bel6liik
Tatan is vagy 14."° A szdzad vége felé ezek is elfogy-
tak; de az ujabb idokben ide vet6dott bolgar kertészek,
kenyérsiitok szintén a gorog n. e. egyhaz hivei.

Hajdanéban a n e. egyesiilt gorogok is a csurgo-
foli temet6ben temetkeztek. Tobbeknek megvan még
a siremléke is.

Anglikdnok. A tatai futépalya megnyiltaval sza-
mos angol csalad telepedett le a plébania teriiletén.
Koziilok mintegy otvenen az anglikdn egyhédz hivei.
Nagy ritkan volt istentiszteletiik is; mely célra, niég
Miklos-Jozsef grof idejében, a raboknak iiresen allo
kapolnajat bérelték ki. Ujabban ilyen anglikan isten-
tiszteletr6l egyaltalin nem lehet hallani.

Zsidok. A Korvin Janos korabeli tatai zsidok
szereplésér6l mar széltunk a maga helyén. Az akkor
tortént kiiizetés utdn azonban hamarosan visszatér-
hettek, mert valamivel 1530 el6tt koldulé ,gerimek*,
azaz kereszténybdl lett zsidok, Tatén is talaltak modos
zsidokat, kik gazdogon megajandékoztdk oket.'

A torok vilag lezajlasaval is ujra megjelennek
Tatan. 1750 koriil mar van tekintélyes hitkozségiik ;
mit onnét tudunk, mert a zsidé temetk. egyesiiletnek
akkortajt Miskolcon {aitott orszdgos gyiilésén a tatai
rabbi is tartott iinnepi beszédet.’®

1781-ben 230 zsid6 van a tatai plébaniaban.'
Szaporodasukat a kdvetkezd szamok mutatjak :**

1810 1824 1833 1851 1875 1900
Tata . . . 326 400 1007 603 599 623
Tévaros . . 33 24 262 345 442

A bevandorlas tehat inkabb To6véros felé iranyul;
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hol vagyonosodasuk folytdn oly befolyasra tettek
szert, hogy -1908-ban a 38 kozségi képviselo és el6l-
jaro kozott 21 izraelita foglalt helyet.

A tatai zsinagoga hitbiz. telken éll s valdsziniileg
Jozsef csaszar tirelmi parancsa utdan épilt; mert
1792-ben mar javitgattdk.” Ugyancsak nagyobb javi-
tason ment keresztiil 1861-ben is, mint ezt az épiilet
homlokzatdra vésett héber zsoltar-versnek, szamot
jelent6 betiii is elaruljdk a szakavatottaknak.

A rabbik koziil ezek ismeretesek: Kempner
Aron 1773—1813. Kuttna Jozsef 1813—1829. Kuttna
Ahron 1829—1874 Nobel Jozsef 1874—188]1.
(Jelenleg Halberstadtban, Németorszagban miikodik.)
Handler Mark 1881. Megelozdleg hevesi rabbi volt.

24. Néprajzi dolgok.

A tatai kath. lakossidg zéme a német bevandor-
10k leszarmazottja s azért jellegzetes, magyar néprajzi
vondsokat nem igen taldlunk valldsos életében.

Unnepi szokdsok. A karacsonyi sz. idoben, egész
Harom-kiralyok napjaig, elvétve még most is jarnak
a betlehemesek; de sem betlehemet, sem nyujtéra
illesztett -csillagot nem hordanak magukkal. Nem is
jatszanak, mint még a miszteriumok elfajuldsa idejé-
ben is tették, hanem holmi kolcsonkért versikéket
mondanak {6l és kéregetnek.

A nép figyelme most inkabb a kardcsonyfa felé
irdnyul, gazdagoknal, szegényeknél egyardnt. Akik a
mult szazad harmincas éveiben nevelkedtek, — per-
sze ilyenek mar csak néhanyan vannak, — mind em-
Iékeznek, hogy a kardcsonyfa Tatdn mér akkor isme-
retes volt, jollehet csak szegényes formaban. Iparo-
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sok s kevésbé modos emberek egyszerii sziraz agat
dugtak valamellyes tartoba s arra rakosgattéik az ajan-
déktargyakat.

De az otvenes évek elején, mikor a gyoéri szar-
mazésu s Bécsben kiképezett Winterl keriilt ide plé-
banosnak, akkor mar a tévarosi iskoldban a maiak-
hoz hasonlé kardcsonyfa-innepet rendeztek. Erre az
iinnepre Scheeber tatai tanito is kivezette énekes lea-
nyait, kiket Winterl plébanos szép kardcsonyi éne-
kekre tanitott.

A régi, most mar csak torténeti foljegyzésekbol
ismeretes iinnepi szokasok kozé tartozott az is, hogy
a tovarosi urnapi kormenetre négy fehér galambot
vittek s mindegyik sitorndl egyet-egyet eleresztettek.'
Mit akartak vele jelképezni nem tudjuk, mert semmi
vonatkozasa sincs az urnapi szertartisokra.

Bucsuk és lakodalmak. A tatai Oreg-templom
bucsunapja ma is kétes; nincs is ilyenkor kiilonos
egyhazi tinnepség; de a kath. gazdakozonség, Osi
szokas szerint sz. Marton napjan, illetéleg a rdkovet-
kez6 vasarnapon nagy bucsut tart; a mi abban 4ll,
hogy siitnek-f6znek haromnapra valét is, szivesen
latnak mind a harom napon vendégeket, az ifjusag
pedig ezen id6 alatt éjjel-nappal tancol; most mar
rendesen a vendéglokben, melyek elé ilyenkor a le-
génység néhol ugynevezett majus-fat szokott feldlli-
tani. Még szokéasosabb az ilyen fdkat majus elsejére
felallitani; rendesen vendéglésok, munkaadok és el-
ado lanyok haza elé.

Lakodalmakra a bokrétas s voros pantlikas vo-
fély-legények hivjdk meg a vendégeket. Mondokaikat
ugy akkor, valamint a lakoma alkalmaval, nyomtatott
fiizetkékbol kolesonzik. Eskiivore parosan és csondben
jon a nasznép, mintha egyhazi kérmeneten volnénak.
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A muzsika is sz6l néha, médosabb gazda-csaladok
felvonulasakor, de a magyaroknal divatos dévaj kur-
jantasok itt ismeretlenek. Mikor a templomi szertar-
tasok folynak s a matka-par az eskiit befejezi e sza-
vakkal: Isten engem 1gy segéljen! — az Osszes je-
lenlevok ramondijdk : Segélje meg! A vofélyek vékony
nadpalcakat is hordanak magukkal, melyekkel a lako-
dalmi ebéd alatt a vendégeket csondre intik, mikor
mondokaikat elakarjak szavalni. A vendégsereg ren-
desen két részre oszlik, mert vélegény és menyasz-
szony kiilon hivjadk és vendégelik meg a maguk
hozzatartozoit. De az uj pér egyiitt marad.

Esti és éjjeli szorakozdsok. Emberemlékezet
el6tti idokben a késé esti 6rdkban meghuztdk a ha-
rangot. Akit ezen harangozads utdn kocsmézdson vagy
csavargason értek, azt a hatésdg pénzbirsaggal suj-
totta. A birsidgpénzen a mester és az aldja rendelt
harangozdk osztozkodtak.*

1848-ig még javaban divott esti érakban a fono-
hdzak latogatdsa; de a németvilag bedlltaval egyre
alabb hagytak vele s ma mar csak az Gregebb asszo-
nyok emlékeznek réla. Egyébirant némely gazdahaz-
ban, asszonyok és leanyok tél évadjan most is por-
getik még az orsét. De ebbe a korbe idegeneket
most mar nem hivnak.

Ez, t. i. idegenek meghivésa, inkdbb csak kuko-
rica-fosztds idején van szokdsban.

Haldl, temetés. Mikor valaki halalahoz kozel
van, meghuzatjdk a Kalvdra-kdpolna tornyocskajiban
elhelyezett l¢élekharangot. E harangocska irant nagy
a tisztelet, mert még a régi templombdl (1650-bél)
val6. Akad olyan jambor érziiletii nagy beteg is, ki
maga huzatja meg a lélekharangot.

Még ugy egy emberolté el6tt szokdsban volt a
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,verrasztds“-nak nevezett azon kegyeletes szokas,
hogy a halottas hazban egybegyiiltek a rokonok, jé
ismerdsOk €s hajnalig imadkoztak, énekeltek a halott
ravatala mellett. A becsuszott visszaélések miatt ez a
szokds is lassanként elmult.

Ugyancsak a mult szizad utolsé negyedéig a
temetési szertartdsok megkezdésekor a halottat nyilt
koporsoban vitték ki az udvarra s igy bucsuztattdk
a gyaszoloktol Egészségiigyi okoknal fogva, hatosagi
beavatkozasra, most mar zart koporsoban viszik a
halottat az udvarra. Azonképen muloban vannak az
elnyujtott, sokszor izléstelen bucsuztatok is. Helyiiket
ujabb id6ben az egyhazi énekkar potolja.

A koporsonak és sirnak koszorukkal valo diszi-
tése vagy 50 évvel ezel6tt ismeretlen volt. Akkor a
halottat égé faklydkkal kiserték; sirjin mécsest vagy
gyertyat, sirkévén pedig ldmpat égettek. Ma mar a
nagy ritkasagok kozé tartozik, ha a koporsén nincs
koszoru. Azonképen halottak napjén is minden ujabb
sirnak megvan a maga koszoruja.

Babondnak is van még némi nyoma, amennyi-
ben uri-, iparos- és gazdaemberek egyardnt nagyra
becsiilik a taldlt patkot, — akar nagy, akar kicsiny
— s ezeket kiszogezik lakasaik kiiszobére, mert sze-
rencsét hoz.

Bajon divik még a felhok elé valo harangozas,
mely régente az egész vidéken el vala terjedve. Ere-
detileg ezen harangozas a hiveket a vihar kozeledtére
és egyuttal imadsagra is figyelmeztette. Kiionben
ezen harangozéast, ugy amint jelenleg gyakoroljik,
nem az egyhaz rendeli el, hanem a hivek teszik kiilon
szerz6désben a mester, egyhazfi vagy harangozo kote-
lességévé s ezért kiilon fizetséget biztositanak részére.
Bajon pld. a mester a sziiret folyamdn mustot gyiijthet.
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Végeztiil legyen szabad még egy, nem vallasos
vonatkozasu néprajzi vonast is ide csatolnunk, mely
a tatai régi magyar hazak épitésére vonatkozik. Ezek
a régi jobbagy- vagy zsellérhazak kivétel nélkiil hosz-
szaban épiilt hazak. A haz homlokzatja el6tt a kis
kert all, ugy hogy a homlokzat 2—10 méterrel bel-
lebb esik mint az utca. A kis kert paldankkal (léc),
deszkaval vagy kofallal van keritve ; utobbi esetben
a kofal nem teljes, hanem utcai része 1—2 méter
szélességben meg van szakitva s itt helyét lécek po-
toljak; bizonnyara azért, hogy az els6 szoba ablakabol
s magabol a kis kertb6l ki lehessen latni az utcara.
llyen léccel tarkitott kiskert-falat mar csak elvétve lat
az ember; mégis legtobbet a Komaromi-utca végén
s az ennek folytatasit képez6 Tabdn-ban.

Naszdlyon azonban nemcsak a léces kiskertek
gyakoriak, hanem t6bb helyen még a haz homlokza-
tanak szelemen-agasat is latni.

2
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FUGGELEK.

1. Kegyurak.

~ Deoddtus. Személye maér eléggé ismeretes el6ttink.
O volt sz. Istvan kirdlynak nevel6je €s Tatija, azaz kereszt-
apja. O a tatai bencés apatsagnak alapitéja. Akkori szokds
szerint valdsziniileg az altala alapitott monostori szentegy-
hédz kriptdjdba temetkezett. Ezt a kriptat a jelenlegi takarék-
pénztari kertben kellene keresniink. (Lasd: 2. Fej.)

Bencés apdtsdg. A magtalanul elhalt Deodatus tatai
joszégat a bencés apédtsiagra hagyta, mely ekképen a foldes-
urasaggal egyiitt a kegyurasdgot is orokolte. Az 6 kegy-
urasaguk elsé idejében épiilt a sz. Kelemenrdl nevezett elsé
tatai plébédnia-templom. (L. 3. Fej.)

Mar az Arpadok kordban keletkeznek Tata koriil ki-
ralyi birtokok, melyekb6l a magyar kirdlyok az 6 nemeseik-
nek ismételten adomanyoznak kuridkat ég telkeket. Ezek a
nemesek sokszor okoztak a szomszédos bencés apatsdgnak
kellemetlenséget, s6t karokat is.?

A XIV. szdzad vége felé a tatai terjedelmes nemesi
birtokok a hatalmas Simontornyai l.aczkfi Istvan nador
kezében gyiilemlettek egybe. Hiitlensége kévetkeztében bir-
tokait elvesztette és Tata Zsigmond kirdlyra széllott, 1400
koriil.®

Az ezen idében mar nagyon meggyongiilt apatsag a
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kegyurasagot is elvesziti, mely szintén Tata fébirtokosanak,
a magyar kirdlyoknak kezére keriil.

Magyar kirdlyok. Az 6 kegyurasdgok idejéhez neve-
zetes események fiiz6dnek.

1400. tajan ferencrendiek telepiilnek le Uj-Tatan, a mai
Tévarosban. (L. 4. Fej.)

1410—1425. kozott megépiil a tatai var és benne a
sz. Keresztr6l nevezett varbeli plébania-templom. Innét kezdve
1526-ig a tatai var a magyar kirdlyok édlland6 tartézkodasi
helye.

1410—1439. kozott Zsigmond kirdly a piaci sz. Kele-
men templom helyére sz. Balazs piispok tiszteletére uj temp-
lomot épit.

1440-ben Tatan viszik 4t a Visegradbol titkon elhozott
magyar sz. koronat s itt gyiil ossze a koronazo nemesség.®

1485 el6tt Matyas kirdly gyonyorii véarpalotat épit, Al-
mésig terjedé kertekkel és tavakkal. Vadaszatra Tata és vi-
déke azel6tt is kivaléan alkalmas volt.®

1510-ben Tatan van az orszaggyiilés s vele egyiitt az
eurdpai diplomécia.

1526-ban kezdddnek a torok, Zapolya és erdélyi be-
iitések, ostromok és foglaldsok.

1543-ban a torokok elfoglaljdk a varat, elpusztitjdk a
testvér-varosokat ; mikor is a tatai plébdnidk hosszu iddre
megsemmisiilnek.

A magyar kiradlyok azonban k&zben-k6zben zédlogba is
adtak, vagy elajandékoztak Tatat, s ezzel a kegyurasag is
ideiglenesen dtszallott a zdlogos vagy 1j foldesurakra. llye-
nek voltak:

A Rozgonyiak, 1440-t61 1465-ig. 9 ezer aranyat fizet-
tek érte.”

Korvin Jdnos 1490-ben, kinek atyja ingyen adta a
szép urodalmat.

Ugy a magyar kirdlyok, valamint a zalogos urak kegy-
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urasdga idejében nevezetes szerepet jatszottak a plébénia
torténeteben a hatalmas varnagyok, kik koziil a kovetkez6k
ismeretesek el6ttiink : 1437-ben Keweeskdli Péter. 1451-ben
Ketekes Pal, a Rozgonyiak varnagya. 1490-ben Chicheri
Orosz Mihdly. 1491-ben Borsway Péter. 1500-ban Korlatkewy
Oswald. 1510-ben Korlatkewy Péter. 1514-ben Radai Barabas
alvarnagy és Byallai Oswald Séandor provisor. 1526-ban
Endrédi Somogyi Ferenc és Cseszneky Gyorgy alvarnagy.®

1526-t6] kezd6dik a mindenhaté varkapitdnyok és al-
landé zalogos urak kora, kik azonban kegyurak nem voltak,
mert a birtok, legaldbb névleg a kirdlyoké maradt s a plé-
banidk ez idében kiilonben is sziineteltek.

Az ismeretes tatai varkapitanyok a kovetkezdk :

1526. Raskay Gaspar, Szapolyai-parti. 1527. Hauser Lé-
nard. 1528. Baranyai Matyas. 1529—1537. Pohar Kristof al-
kapitany. 1539. Chuti Dom&tor provisor. 15563 Tasso Han-
nibal. 1543—1550-ig Nagy Laszl6. 1550. Petrini Gyorgy.
1550. Horvath Gergely. 1551. Garai Janos. 1553. Byallai
Maté. 1556, Eszéki Nagy Janos. 1566. Thiiring Géaspér. 1593.
Vayda Krist6f. 1594. Paxy Gyorgy. 1597. Petz Bertalan.
1614, Csaby Mihaly.?

Idénkint, mint mar tudjuk, a térokok vetették meg la-
bukat Tata vardban, révidebb, vagy hosszabb idére. Az 6
kapitanyaik, illetleg varparancsnokaik koziil ismeretesek :
1558. Sadi Mustafa dizdar. 1566. Kurd. 1594. Sangian. 1596.
Medin bég.'0

A most kovetkezo varkapitanyok egyuttal zélogos urak
és igy egyuttal kegyurak is voltak. Névszerint :'!

Neboiszai Balogh Istvdan 1632—1640. Ugy 6, mint
utodai 21 ezer frt zalogdsszegben bittsk Tatdt. B. [ alatt
kezd6dott ismét a kath. hitélet. Utdna kSvetleztek még:
Lozsy Péter, 1640—1642. Zichy Istvdan 1642—1646.

1646-ban Tata 6rok dron a keresszegi CsdKy gréfok
tulajdonaba ment at, kik az 6si kath. plébaniat ujra szer-
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vezték, (L. 8. Fej.) s ezzel megkezd6dik ismét a kegyurak
szakadatlan lancolata.

E nemzetségbdl valg :12

I. Laszl6, 1646—1655-ig. Tekintélyes, vagyonos ember.
Orszagbird, Léva ura, zélyomi f6ispan. 1651-ben ujra beren-
dezi a szentivanhegyi &si plébaniatemplomot. Kovette 6t
Péter nevii fia, 1671-ben bekovetkezett haldldig. Ennek
dsscse Il Laszl6 (1655—1697) inkabb pazarlasai 4ltal lett
hiressé. O az, ki az 1670-ben visszanyert piaci Baldzs-temp-
lomot 600 frtért ismét eladta a reformatusoknak. 1695-ben
mar annyira megszorult, hogy az addsaggal tulterhelt Tatat
100 frtért elzdlogositotta Barath Adam bécsi lakosnak.®

A szerteszét kalandozé Csaky (1) Laszl6 idejében ujra
talalkozunk tatai kapitinyokkal ; igy 1682-ben Rosenberg
Gyorgy Kristoffal ;4 1683-ban Szatméry Imrével; 1695-ben
Sokoray Janossal ;1% de.ezeknek ekkor mar fontosabb szerep
nem jutott.

Szinte szerencse, hogy mar 2 év mulva, 1697-ben, a
bécsi Krapif-ok vették meg Tatat.

Krapff F. J. az uj kegyur, kamarai eléadé volt Bécs-
ben s tandcsos cimet is viselt.

Utédja Krapfif F. J. Gdspdr, ki cs. asztalnok és.ausztr.
korménytandcsos volt, azzal tette magat emlékezetessé,
hogy 1718-ban-a plébaniat gyokeresen rendezte, (Instauratio.
L. 8. Fej.) 1727-ben pedig a tatai urodalmat eladta Ester-
hazy Jozsefnek, kivel a galanthai és fraknéi Esterhazy
grofok csaladjab6l szarmazé kegyurak szakadatlan sora
veszi kezdetét.l® U. m.:

I. Jozsef, (1727—1748). Rola kiilon fejezetben (9)
sz6ltunk részletesen, azért itt csak nevét emlitjiik meg. Ot
kovette egyetlen fia:

II. Jozsef, 1748—1762. O alatta tették le az Oreg
templom alapkovét (1751 X. 24.); alatta sziintették be a
tatai reform. istenfiszteletet. 1I. J6zsefnek nem voltak fi-gyer-
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mekei, azért apja, az orszdgbir6é, mar 1746-ban megalapitotta
a tatai elsésziilottségi hitbizoményt, 6ccsének, Ferencnek
csalddja javara. Minthogy azonban ezen Ferenc 1754-ben
meghalt, II. Jozsef haldla utdn (1762), a tatai hitbizomany
Ferencnek fidra

I. Miklds-ra, a koronadr-re széllott, ki szintén csak
rovid ideig, 1762—1765-ig, volt a templomnak kegyura.
Karoly a hires egri piispdk ezen Mikldsnak testvérdccse vala.

Utana kovetkezett fia Ferenc, 1765—1811-ig. Java
éveit mint pdrisi nagykovet toltotte el O alatta fejez6dott
be a templomépités; a nagykapu f6lott elhelyezett emlék-
tdabla is az 6 nevét hirdeti. Minthogy gyermekei nem voltak,
ocesét pedig tulélte, a kegyurasagot decsének (Janosnak) fia:

Il. Mikl6s Orokolte. 1811-—1856. Mar megelézbleg
1808-ban, a Ludovika Akadémiara 10 ezer forintot adoma-
nyozott. 1815-ben helyreigazittatta a tatai varkastélyt. 1831-
ben bels6 t. tandcsos lett. Hosszura nyuld kegyurasaga alatt,
a pdpai, csékvéri €s tatai urodalmak az 6 kezében egyesiil-
tek s haldla utdn hdrom fidra szalltak.

A tatai hitbizomdnnyal a templom kegyurasigét leg-
idésebb fia: IIl. Miklés kapta. Ennek 1856—1885-ig terjedd
kegyurasagi tevékenységét, kiilon fejezetben (18) ismertettiik.
Harom fia volt: Pal, Miksa és Miklés. A két elsé atyja
el6tt halt el, gyermekek nélkiil ; igy Tata és a kegyurasag
IV. Mikl6sra maradt; de a szabadrendelkezésii birtokokat
mér az oldalagi, papai €s csdkvéri Esterhazyak kaptak.

Ezen IV. Miklés emeltette 1891-ben a tatai gimndzium
uj épiiletét. Sokat tett az idegenforgalom emelése koriil is.
Az 6 koltségén épiilt a hires tatai német szinhaz. O a tatai
l6idomité-istdloknak és l6versenyeknek meghonositéja.

Miklés gréf mint nétlen ember halt meg (1897) s az
orokosodésre nézve a még apja életében megéllapitott csa-
ladi egyezmény lépett érvénybe. T. i. a csdkviri-dg szabad-
rendelkezésii birtokrészeket kapott. A papai-dg elsGszillottje,



A galanthai és
Grof Esterhdzy Miklés, nador
sz. 1583. 1 1645.

Ferenc, semptei f6kapitany
sz. 1641. T 1683.

2s fraknéi gréf Esterhdzyak nemzetségi tdbldja.

Ferene

Antal, kuruc generalis 1#) Jozsef, orszagbiro
sz. 1682. T 1748.

sz. 1678, + 1722.
II. Jozsef, tabornok
sz. 1714. + 1762.

sz. 1683. ¥ 1756.

Ferenc, ban

. Mikl6s, koronadr, aranygy. v. Karoly, piispok
sz. 1795. + 1799.

sz. 1711. 1 1765.
I. Ferenc, nagykovet Janos, f6ispan
sz. 1748. T 1795.

sz. 1715. 1 1785.
A cseklészi ag Ose.

sz. 1746. 7 1811,
II. Miklgs, v. b. t. tandcsos
sz. 1775. 1 1856.

Mér, Csakvar ura

IIl. Miklés, Tata ura Pal, Papa-ura
sz. 1804. 1 1885. sz. 1805. 1877, sz. 1809. 1 1890.
Pal Miksa IV. Miklos
sz. 1834. 1 1885. sz. 1837. 1 1883. sz. 1839. § 1897. |
Mébric Jend II. Ferenc Pal Séndor
sz. 1856. T 1900. sz. 1857, sz. 1859. sz, 1851. sz. 1868.
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* A rémai szamok a tatai kegyurasigban valé egymdsulant jelezik.
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Moric grof, a papai hitb. ura, szintén szabadrendelkezésii va-
gyont 6rokolt. Jend, a masodsziilott, egyhdzi palyéra lépett.
Az egyezmény értelmében immar Tata-Toévarosi-nak neve-
zett hitbizomanyt pedig a harmadik sziilott: Ferenc grof
orokolte. Pdl és Sandor gréfoknak, a két legfiatalabb test-
vérnek, évjaradék jutott osztilyrésziil. A tatai templom kegy-
urasdga is e szerint Il. Ferenc-re szallott, 1897-ben.

A jelenlegi kegyur sziil. 1859-ben, Franciaorszdg Trou-
ville nevii vérosaban. Atyja, Pal grof utdn, osztalyrésziil
nyerte a devecseri urodalmat. 1883-ban lett huszarhadnagy ;
majd cs. és k. kamards. 1902-ben v. b. t. tandcsos. Nosiilt
1893-ban. Neje herceg Lobkovitz Anna Berta. El§ gyer-
mekei: Ferenc, sziil. Devecserben 1896-ban. Marianna, sziil.
Tatan, 1898-ban. Tamas, sziil. Tatan, 1901-ben.

2. Tatai bencés apatok.

A) Valésigos apatok.!

1. R. dictus. (Igy olvashato egy 1221-iki oklevélben.)
Tehat R-rel kezd6édé neve volt.
2. Firminus. 1223.
3. Pdl. 1260.
4, Léndrd. IV, Lasz10 kiraly idejében, tehat 1272—1290
kzott.
. Konrad. 1331.*
. Péter. 1388.
. Egyed. 1398 és 1401.3
. Lajos. 1411—1419.4
. Istvdn. 1446.
. Baldzs. 1446—1465.
11. Debrentei Hinfy Ldszlo. 1465—1469.°
12. Imre. 1500.°
13. Gergely. 1504—1510.

—
O WwWwoe~NoOWL
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14. Jdnos. 1515.
15. Nagyszombati Mdrton. 1515—1518.7
16. Madté. 1535.8

B) Cimzetes apatok.

Thurn Ferenc-Lajos grof. 1697.°
. Tarrodi Jdnos, gy6ri kanonok. 1707—1725.4¢
Nyitray Istvdn, gyGri kanonok. { 1732.1!
Foky Benedek, szombathelyi kanonok. 1737.:2
Seboé Mihdly, gybri kanonok. T 1564.:8
Hiros Jdnos, esztergomi kanonok. 1765—1778. ¥
. Dongo Mihdly, gy6ri kanonok. 1789—1803.
. Pandurich Gyorgy, zagrabi kanonok: 1804—1827.
9. Stankovich Jdnos, vaci kanonok; utobb (1838—1848)
gyori piispok. 1829—1838.
10. Sdghy Jdnos, gy6ri kanonok. 1839—1848. 1 Ugyanaz,
ki megel6zileg (1839—1845) tatai plébanos volt.
11. Sterne Ferdindnd, gy6ri kanonok. 1850—1870.
12. Voidt Jozsef, soproni kanonok. 1871—1873. ¥
13. Bagdé Gergely, kalocsai kanonok. 1873—1885.
14. Krassy Bddog, gyongyosi plébanosbol egri kano-
nok. 1888-161 a jelen korig.

0N U W N

3. Tatai plébanosok.

A) Az 6-tatai sz. Kelemen-templom plébanosai. (Lasd
3. Fej.)

1. Janos, egyuttal komdromi alesperes. Okirat emliti
1387-ben.

2. Mihdly, okiratban taldlkozunk vele 1401-ben.
(Pannonh. hh. Ivt. 48. sz.)

B) A szentivanhegyi Ker. sz. Jdnos-templom plébanosai.
(L. 3. Fej.)
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3. Janos, meghalt 1387 el6tt. Tatai kuridjat a hozza-
val6 fundussal, kegyes célokra hagyja.

4. Benedek, Janosnak kozvetlen utédja, kinek plé-
banoskodasa 1387-ben kezd6dott.

5. Gergely. Val6szinilleg az a Gergely ,presbyter” és
»confessor, aki mar Janos halaldnél is jelen volt. (1387)
O és elédje (Benedek) mintegy 20 évig korményoztik a
szentivanhegyi plébéniat. U. i. egy 1407 marc. 18-4n kelte-
zett papai rendelet 6t a tatai sz. Janosrdl nevezett plébania-
templom néhai plébdnosianak mondja.*

6. Szentgroti Gergely. Rdéla, a most idéztiik pépai
okiratbél részletes és érdekes adatokat tudunk meg. E szerint
a szentgirotiak csaladjabol szarmazik; Veszprém e. m. klerikus,
tisztes életii és foddhetlen erkolcesii, a plébaniat XII. Gergely
pipa adoményozza neki, s a ferentin6i (olasz) pilispoknek,
valamint a veszprémi prépostnak és a székesfehérvari Or-
kanonoknak hagyja meg, hogy az 6 nevében ruhazzak ra
a tatai javadalmat és vezessék be hivatalaba. Azt is emliti
mellesleg a pdpai levél, hogy a tatai sz. Janos-egyhdz
plébaniajavadalma évi 40 aranyat jovedelmez, ami S. P.
szamitasa szerint mai 7200 koronanak felelne meg.

C) az uj-tatai Szdz Mdria-templom plébédnosa :

7. Tamds, a mar idézett 1401-iki okirat emliti. (Lésd
3. Fej.)

D) A varbeli Sz. Kereszt-templom plébanosai isme-
retlenek. Valoszinilleg azonosak az O-tatai plébanosokkal.

E) A piaci sz. Baldzs-templom plébénosai.

8. Ujvary Gergely, 1689—1695-ig. Tatai szereplésérdl
a maga helyén (8. Fej.) kimeritéen széltunk. E jeles férfiu
megérdemli, hogy egész élettorténeiit réviden ide iktas-
suk. — Szobeli hagyomany szerint el6kelé tatai csalad-

# Vatikani Ivt. Regesta Dat. a. Il (rectius 1) Lib. IL fol. 47. Maso-
latban megvan Fraknéi Vilmos gyiijteményében, a m: n. muzeumban.
Sords P. kozleménye.



196

bdl szarmazott, mely csalad tényleg a legrégibb anyakdnyvek-
ben el6fordul mar s utdbb is adott papot az egyhaznak.
(L. Fiig. 10. Fej.) Ujvary tatai miikodését mar ismerjitk. Hové
lett Tatdrél, — eleddig ismeretlen. De csak rovid ideig
lappang, mert mar 1699 szept. 21-én, mint invesztidlt készegi
(Vasm.) plébanos tinik f6l. Am szegény Gergely atya, mert
Pater-nak irta magat, a kereszt el6l hidba igyekezett mene-
kiilni. K&szegen sem volt se hdza, se tisztességes temploma.
Csak sok instancidra vettek neki 1700-ban uj plébania-hézat
s épiilt meg 1703-ban ij temploma. Az igazi keseriiségek
dzonban csak most kivetkeztek ! 1703-ban, mikor a templom
koveteléseit torvényes uton behajtotta, a luterdnussig egyik
pincében ratdmadt s talan agyon is verték volna, ha a
végrehajtd eldljarésdg nagynehezen meg nem oltalmazza.!

1704-ben a németek haragjat s iilddzését vonta magara,
még pedig egy igen érdekes eset alkalmabél. A Sarvaron
széllasold Karolyi kuruc-generélis portyazo lovasai aug. 1-én
egész B.-Ujhely kapujaig kalandoztak. Itt a kurucok Lehman
Gotfriednek, a Rakoczi kiszabaditasaért vértanui halélt szen-
vedett csdszdri kapitdnynak felnégyelt holttestét, illetGleg
ennek maradvanyait az akasztéfardl levették s masnapra mar
visszatértek Salamonfdra (Sopron-m.) Réatky Gyodrgy ezre-
deshez. Ratky ideiglenesen a kozeli locsmandi templomban
helyeztette el a holttestmaradvanyt és rogton irt az esetrél
Kérolyinak. Erre Kérolyi a holttestet athozatta Készegre és
ott aug. 6-an személyes jelenlétében katonai disszel eltemet-
tette. A temetési szertartdst Koszeg hazafias lelkii plébanosa,
Ujvdry Gergely végezte, ami miatt aztan kés6bb sok iildo-
zést szenvedett a csdszériaktol.?

De a kurucok részér6l sem részesiilt méltanyos banés-
moédban! Ugyanis a hamarosan labanc kézre keriilt KGszeget
1705 december 8-d4n a kurucok kemény ostrom ald fogtak
s ,paroldra“ 2 tandcsbelit kérettek a tdborba, a targyalasok
meginditdsa végett. A német kommendans err6l persze hal-
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lani sem akart; mire a kurucok elfoglaltdk a killvarosokat s
hallatlan embertelenségeket vittek véghez a keziik iigyébe
esett polgarokon. Ezeknek jajveszékelésére a kommandans
ur megengedte, hogy Ujvary plébdnost kikiildhessék a fol-
ajanlott parola iigyében. Ujvary egy didkkal és Grobnel Janos
nevii emberrel utnak is indult. De a kurucok mdr a killvéaros
egyik kertjében rajtuk iitottek ; a dedkot mindjart ,egy imog-
ben“ hagytdk, masik kisér6jét pedig minden kérés dacara
levagtak ; magét Ujvaryt ,sok peroratio“ utin ugyan életben
hagytak, de kegyetleniil szidtik, mentéjét elvontak, a mezén
a lovak mellett fel-ala hurcoltdk, végre nagy sokara éjjel
Salamonfara vitték Bezerédy elé. A varosban mar az a hir
volt elterjedve, hogy 6t is levagtak. Salamonfar6l még pecsétes
levélre sem kaptak valaszt. A polgarok tehat addig szoron-
gattdk a német kommandanst, mig az madsnap, december
9-én, szabad elvonulas foltétele alatt feladta a belvarost a
varral egyiitt. A varosba 6z6nl6 kurucokkal Ujvary is vissza-
térhetett. Szegény, a békés napokat mir nem érhette meg,
mert 1711-ben meghalt. Ekkor mar egresi c. apét is volt.?

9. Horvath Janos. 1695—1702. Miikddésének semmi
nyoma. Csak egy urasdgi atiratbol tudjuk, hogy 1698-ban
tatai plébanos volt.*

10. Liptay Jénos. 1702—1712. Az anyakonyvekben
sajatkeziileg jegyezte [6l, hogy 1702 junius 3-dan érkezett
Tatara.® Itt végig élte a hosszu kuruc-hdborunak minden
nyomorusagat. A sok katona ugy megiélemlitette, hogy még
nem katholikus jegyeseket is esketett, még pedig nagybdjti
idében.® Ezzel nyoma is veszik a tatai plébania irattdraban.

11. Paulovics Janos. 1712—1715. Hivatalba lépését
ezen anyakonyvi (latin) bejegyzéssel jelezte: En Paulovics
Janos ezidétt Tata mvéros és vamak plébdnosa, a kovetke-
z0ket kereszteltem meg 1712 . . . Ezen bejegyzés febr. 16-ika
utdn és 23-ika el6tt van,” tehat ezen idokdzben foglalta el
a tatai plébaniat. Egyebet nem is tudunk réla..
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A halottak anyakdnyvei csak 1726-ban kezd6dnek s
igy nem tudjuk, az Ujvaryt koveté plébanosok elhaltak-e
Tatan, vagy masutt keresték boldogulasukat. A révid pléba-
noskodasi id6 az ut6ébbira mutat. Az ezentil kovetkezd
plébanosokrél mar bévebben csérgedeznek az adatok.

12. Almdsy P4l. 1715—1719. Sajat foljegyzése szerint
nyitrai sziiletésii, 1709—1715-ig Bajnan, Esztergom-megyében
plébdnoskodott, hol egyuttal a bajéthi keriiletnek esperese
volt.8 A tatai plébanidra 1715 jan. 13-4n installaltak. O alatta
késziilt az ,Instauratié“ cimii fontos okirat, melyet munkank-
ban olyan sokszor idéziink; valamint idejében csatolédtak
Banhida és Sz6ll6s a tatai plébanidhoz. Taldn éppen emiatt
hivtak az idegen, de t6t ajku Almasyt Tatdra. Innét kiilon-
ben csakhamar a nyitrai kaptalanba keriilt kanonoknak, ahol
nagyon el6kel6 osszekottetései voltak.?

13. Pogdny P&l 1719—1726. Megel6z6leg, 1713-t6]
biiki (Sopron m.) plébdnos volt; itt lett egy év mulva vas-
vari cimz. kanonok.!®

Biikr6l 1719-ben érkezik Tatdra. Az anyakdnyvekben
még ¢ is Pater-nek irja magat,' ami szerzetes multra em-
lékeztet. 1726-ban Gydrbe keriilt kanonoknak s mint ilyen
halt meg 1738-ban,2

14. Szombath Miklés. 1726—1736. Fiatal kordban
nagy Németorszagban jart s mire visszajott, P. M. Kenzel
pozsonyi ismer6se kdnyveket vésarolt részére, melyek koziil
a Kaldi-féle (1626. évi) ,Biblia“ most is megvan a plébénia
konyvtarédban, érdekes, egykori bejegyzésekkel.1?

1711—1714-ig Mocsan volt plébdnos;!* itt édesanyjat
boszorkany hirbe hoztdk,'® s alighanem emiatt még ugyan-
azon évben elhagyta a plébéniat. Hovéa keriilt, nem tudjuk;
de 1726-ban mér Tatin mikodik. Az 6 idejében, 1732-ben
késziilt tatai Viz. Kan. a legrégibb, mely korunkra maradt.®
A régebbiek elveszel6dtek, vagy elégtek a gydri plispoki
levéltarban.
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Szombath 1736. 4pr. 21én halt meg Tatin. A halottak
konyvébe mint a bold. Sziizrél cimzett jivani apat és mint
komaromi alesperes van beirva.

Bizonyos dézsmak mar alatta is megsziintek.!

15. Szalai Istvdn, 1736—1737. Szegény nem is egé-
szen 1 évig allt a plébania élén. Junius 10-én volt installa-
cioja, 1737. dpr. 11-én pedig mar meg is halt. A komaromi
alesperesi hivatalt 6 is viselte.1®

16. Schmitt Gdbor, 1737—1755. Sziil. 1710-ben. Ko-
zépiskolait Sopron, Koszeg, Komdrom és Esztergomban, a
theologiat pedig Bécsben és Gydrott végezte. Tudott ma-
gyarul és németill. Kaplan nem is volt, hanem két évi
(1735—1737.) csaszéari adminisztratorkodds utdn egyenesen
Tatara keriilt plébanosnak és komaromi alesperesnek.'® Te-
hetséges, buzgd és sokoldalu pap volt.

Az 6 idejében épiilt a kapucinusok temploma, a szent-
ivdnhegyi kdpolna és részben az oreg templom.

A helybeli reformdtusokkal békén élt, de a vidéki Osi
kath. templomokat a kegyuri kormanyzé megbizasabdl rendre
elszedte t6liik. Igy : Komyén, Csédszdron, Bajon, stb. helyen.?°

" Szervezte a céheket és egyhazi tarsulatokat.®!

O kezdette meg a plébania 6nallé kronikajat (Lib. Rer.
Memorab.), melybe beleillesztette a plébania jovedelmeit,
leltarat stb. Szintén 6 inditotta meg az attértek anyakony-
vét. Eszerint 1745—1755-ig, az 0 tdvozdsdig, 25-en tértek
at a kath. hitre.

A templom javadalma is gyarapodott alatta, amennyi-
ben eddigi 250 frt. t6kéjéhez 1749-ben egy egész telket ka-
pott, amib6l kb. 50 frt. volt a jovodelme. A tobbi jovode-
lem is ugyanannyit tett ki.**

1755. december 5-én Gydérbe kerilt kanonoknak, hol
j6 késén, 1782-ben halt meg, mint 72 éves oreg ur.®®

Kival6 plébanos volt! Méltan soroljuk mindjart Uj-
vary mellé.



17. Erdélyi Mihdly, 1755—1763. Multja ismeretlen,
kivéve azt, hogy 1712-ben sziiletett.2¢ Még életében tett szép
alapitvanyokat a. Kalvéridra, hiveiért s egy Gyorgy nevii
juhaszért. A plébdnia ingdsagai kozott 17 drb. konyvet is
talaltak utanna. (Lib. Rer. Memorb.) Alatta iizték el a refor-
matus papokat és rektort Tatar6l.

1763. apr. 20-an reggel 6 Grakor széliités érte. Masnap
mér el is temették. O is komédromi esperes és egyuttal
1761-t61 vasvari tisztb. kanonok is volt.?

18. Thyr Jénds. 1763—1776. MegelGzbleg 2 éven at
csepregi plébdnos.*® 1763. maj. 15-én nyeri el a tatai plé-
baniat s jun. 19-én van installaci6ja.*” Kora sehol sincs fol-
jegyezve.

Az 1770-iki Viz. Kan. szerint kivald, pontos, buzgd
ember volt, kit mindenki szeretett. O szerezte meg a plé-
banidnak dlland6an az als6, vagy veteményes kertet; azon
foltétel alatt, hogy a mindenkori tatai plébanos az adoma-
nyoz6 Esterhdzy csaladért évenként 2 szentmisét mond.*®

Széliités kovetkeztében szintén hirtelen halt el, 1776.
jan. 8-4n. A haldla utan f6lvett plebaniai leltir 654 frt.-rol,
17 drb. koényvr6l, s néhdny butordarabrdl szol.®® Mar akkor
mikor -Tatara j6tt, cimz. vasvari kanonok volt,

F) A sz. Kereszirdl nevezett dreg templom plébdnosai.

19. Szerenka Pal, 1776—1806. Szerenka 1739. jan. 11-én
sziiletett Tovarosban, szldv anyanyelvii sziil6kt6l, kik mellett
gyermekkordban 6 is megtanulta a tét nyelvet, s utébb jé
hasznar is vette, jollehet regségében, sajat vallomasa szerint
csak kozepesen beszélt totul. Didk éveit Budan toltotte s
alighanem itt sajatitotta el a német nyelvet. A theologiat
Gy6rott végezte, hova 1757-ben keriilt.3°

Alighogy pappé szentelték, 1763-ban, meghalt Erdélyi
Mihdly tatai plébanos ; el6ljaréi a 3 nyelven beszélé Szeren-
kat tették meg a tatai plébania adminisztratordnak. Az uj
plébdnos Thyr Jonds megérkezése utdn dadi kaplén lett;
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1766-ban Kocsra keriilt ugyanilyen mindségben, 1768—
1776-ig pedig Mez6-Eorson  plébanoskodott. Innét keriilt
april havdban Tatdra.®! Itt is maradt halaldig s igy kereken
30 évig volt varosunknak plébanosa.

Szerenka alatt a mar 1751 6ta épiil6 uj templom iigye
gyors befejezést nyert.

A hitéleti egyéb iigyek rendezésébe is hamarosan erds
kézzel markol bele. 1781-ben példdul kérhaznak valé hazat
vesz; a Kalvdria-kdpolna gondozéasat a kdlvaria domb aljén
lak6 Pahomius nevii jambor remetére bizza, ki egyuttal a
nagy templomban sekrestyéskedik.®® Ugyanezen évben ren-
dezi a szentségimadast is. (L 14. F.)

Buzgé miikddése abbdl is kilatszik, hogy plébanosko-
ddsa idejében Tatin 80 felnGtt tért 4t a kath. hitre. (Lib.
Convt.)

Szerette a szép, értékes konyveket s ezeket miivészie-
sen faragott szekrényben 6rizte. Ezt a 300 kotetes koényv-
tart a plébaniara hagyta, 100 frt alapitvanyi tékével, hogy
utédai a konyvtart fejlesszék.®® Az alapitvany elkallédott, de
a konyvek most is megvannak. Igen értékesek a latin sz.
atydk; de még ezeknél is tobbet érnek a régi magyar kény-
vek. Igy: Bornemissza P.: Prédikaciok. 1584. Kés6bbi ki-
adasokbol: Pazméany Kalauza. 1766. Prédikdciok. 1768.
Evangeliumok. 1731. Ezeken kiviil még tobb becses magyar
konyv.

Mind e mellett j6 gazda, szerz6 ember is volt Sze-
renka. Ennek bizonyitéja az, hogy 17.000 irt t6két helyezett
el az akkori urodalomnal, sz. misékre, de leginkabb j6tékony
célokra. (L. 14. F.)

A kitiintetések akkoriban nem voltak annyira divatosak
s talan Szerenka sem igen torte magdt utdnuk. 1785-t61 a
komaromi fGesperesség alsé (tatai) keriiletének esperese €s
cimzetes soproni kanonok volt. Mint ilyen halt is meg 1806
marc. 5-én széliités kovetkeztében, Az akkori szokés szerint
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a nagy templom kriptdjaban temették hol is a 66. szam
jelzi azt a fillkét, melyben f6ldi maradvanyai pihennek.
Pihen6je ekkordig nincs még emléktablaval megjelolve.

20. Szénté Gyorgy. 1806—1823. Sziiletett Soprons
maskép ' Fert6-Szent-Mikl6son 1754-ben. Gy6rott szentelték
pappé 1769-ben. Ezutan 6 évig ugyanott miikodik. Még pedig
1 évig mint nevel6 a Bezerédy-csalddndl; 1 évig mint kiil-
vérosi, 4 évig mint belvarosi kaplan.®* 1785-ben Kornyére
keriil plébanosnak, s itt marad 21 évig, mig csak Tatdra nem
jon. Itt hivatalat 4pril havdban foglalja el.3% Az 1813. évi
Viz. Kan. megjegyzi rdla, hogy mindig reverenddban jar;
nydron sétdldssal, télen olvasassal szérakozik. Szép cséndben
lelkipasztorkodik, az els6 évek csapasait és haborusagait
leszamitva. 1809 junius havaban a francidk sarcoltdk meg
Tatat;3® aug. havaban pedig a kiralyi csalad menekiil ide a
francidk el6l. Veliik van Ambrus f6herceg, esztergomi herceg-
primas is, ki a plébanidban lakik s itt 24 éves koraban, révid
betegség utdn szept. 2-an meghal. Teste 5 napig kdzszemlére
volt kitéve. Harom f6pap temette. Bels6 részei a tatai templom
kriptdjaban maradtak, testét azonban Esztergomba széllitot-
tak.%” Szanté plébanos 1823 aug. 4-én halt meg; 6 is, mint
egymasutan 3 elédje, gutaiitésben. O az utolso tatai pléba-
nos, aki az 6reg templom kriptdjaban van eltemetve.

Cimei: 1806-ban tatai esperes; Komarom vm. tabla-
birdja ; 1810-ben gy6ri cimz. kanonok ; 1812-ben sz. Jakab-
rél cimzett lébenyi c. apat. Wilt piispok maga benedikalta
6t a tatai templomban.3®

21. Séaghy Nep. Janos. 1823—1832. Sziiletett 1774-ben
Répce-Szemerében, (Sopron-m.) 6si nemes csaladbél. A szom-
szédos Sagh-on voltak a csaldd 6si birtokai is. Ezért hasz-
néalta a ,de eadem“ predikatumot. 1792-ben ment a gy6éri
theologiara. 1796-ban majoroki szaraz-kdplan. 1797 janudr
29-én folszentelik s Bogyoszlora kiildik képlannak. De mér
'1798-ban gyori sz. sz. jegyz6 s 1800 szept. 5-én a dadi



203

plébanidra invesztidljdk. Itt csak 4 évig marad. 1804-ben a
csaszari plébaniat nyeri el s innét j6 1823 november 11-én
Tatara.s®

Kordban el6kel6 ember szamba ment, Sajat foljegyzése
szerint jol beszé€lt latinul, magyarul; németiil is meglehetd-
sen; kozepesen tétul, s6t egy keveset francidul is.*® Eldkel6
Osszekottetésre mutat az is, hogy 1813-ban a bécsi kapuci-
nusok templomaban & tartotta a magyar prédikaciot.4!

Saghy idejében ujbdl rendezédik az egész plébaniaban
a szentségimadas ; Billegh, szomszédos pusztaival Tatdhoz
keriil s 1830-ban megy végbe az emlékezetes, most is érvé-
nyes Viz. Kan.

Miikddése kiilonben csak rovid ideig tartott, mert mar
1832-ben gydri kanonok lett. Mint ilyen nyerte el 1838-ban
a tatai c. apatsagot.*? O volt az egyetlen tatai plébanos, ki
egyuttal tatai apat is volt; csakhogy tatai apat kordban, mar
6 sem volt tatai plebanos. Meghalt 1848 december 3-dn,
mint gyéri olv. kanonok.*® A tatai templomnak 60 frtot
hagyott.

22. Miiller Karoly, 1832—1851. Sziiletett 1788-ban,
Gy6r m.-ben, német nyelvii kozségben. Folszentelésének
esztendejében, 1812. gy6ri belvarosi kdplan. 1813-ban Tatara
helyezik# s itt marad 1814-ig, mikor is kornyei plébdnossa
nevezik ki. Innét keriilt Tatara 1832-ben.

Egyhazi el6ljaréi egyhdzias életmodjat dicsérik. Ker.
tanitdsait is leirta. A tataiak mint okos gazdat és pénzes
embert most is emlegetik. A népet olcsé kdlesondkkel segi-
tette és tanitotta a gazdalkodasra.

Egyebekben is szerette a rendet. Szabélyrendeletet
készit a két egyhazfi részére; az urnapi kormenet rendjét
is valoszinilleg az 6 kezdeményezésére dallapitja meg az
urasdg.*® A muzsikds misék felélednek s a nemzetiségi nyel-
vek erGsen visszaszorulnak. 1848—49-ben okosan viselkedett
s egyik részr6l sem részesiilt zaklatdsban.



Ot is szamos kitiintetés kisérte. Komarom vm. tabla-
birdja; 1832-ben esperes; 1835-ben Bécsben prédikal magya-
rul.46 Még Tatan lesz c. prépost. (S. Michaelis Archang. de
insula leporum.) 1851-ben gy6ri kanonok s mint locsmandi
f6esperes hal meg 1857 jul. 13-an.#" A ftatai iskoldknak
hagyott alapitvanyait mar emlitettiik.

23. Winterl Antal, 1851—1864. Sziiletett Gyér-sziget-
ben 1814 okt. 21-én. A gimnaziumot Gydérott, a theologiat
a bécsi Pazmaneumban végezte. Pappd szentelése utan
(1839) el6szor tanulmanyi feliigyel6, majd 1847-ben gyor-
szigeti plébanos lett. Innét keriilt 1851-ben Tatara.*® it
németes neve miatt eleinte igen bizalmatlanul fogadték.
A kalvinistdk még koveket is hajigaltak be ablakan; s6t
magat is majd agyon dobtak.*® De hivei csakhamar annal
inkabb megszerették a minden tekintetben kivalo, buzgd,
onzetlen, 6nfelaldozé papot.

Buzgén prédikalt s tartott ker. tanitasokat. Eljart az
ismétlé iskoldsok k6zé s lakasan is tanitgatta o6ket; kiilo-
nosen az ujabb egyhazi énekekre. Billeghre is kijart; ha
kocsi nem jott — gyalog, még a legrosszabb idében is; 1861-
ben behozta, a most is virdgzé6 El6-Rézsafiizér-T4rsulatot
egész plébanidjaban. Ugyanakkor kimeszeltette az dreg temp-
lomot. O alatta, ki az anyagiakkal legkevesebbet tor6dott,
a plébéania-javadalom is el6nydsen alakult i4t; amennyiben
az 1859-iki tagositas alkalmaval, egészen kozel a varoshoz
egy végben kapott 92 osztilyozott hold (1100 []-oles foldet.)

Iroddjaban rendbe hozta az alapitvanyok jegyzékét, a
leltart, levéltart. A j6 konyveknek is nagy barédtja volt.
E mellett szérakozasra is jutott ideje, mert rendesen fol-
kereste a lakodalmakat; sét a tancold fiatalsaghoz is be-
betekintett.

Mindenki sajnalta. mikor 1864-ben Gy6rré ment kane-
noknak. Arcképét sok hdzban most is kegyelettel 6rzik.

Gy6rott mindjart belvarosi plébanos lett. 1868-ban
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sz. Jakabrol cimzett lébenyi apat; 1873-ban nagyprépost,
egész 1886 jan. 2-dn bekovetkezett haldldig.5® Szegényiil
halt meg, mert minden jovedelmét jétékony célokra fordi-
totta még élelében.

24. Asztl Lajos, 1864—1871. Sziil. 1808. marc. 31-én.
Pappa szentelték 1831-ben. (VIII. 24.) Utina 7 évig sopron-
szentmiklési kaplan; 1838—1864-ig pedig csaszari plb.5
Tatai rovid miikodéséhez emlékezetes dolog nem fiizodik.
Kisbéri esperesb6l mindjart tatai esperes lett. 1867-ben
szazvari c. apat. 1871-ben gyori kanonok. Itt megérte arany-
miséjét (1881. VIIL 24.), de mar 2 év mulva (1883. VI. 22-én)
meghalt, mint 6rkanonok.** Utolsé éveiben mér nagyon el-
nehezedett. Asztlt is csondes, j6 embernek ismerték,

25. Horvdth Ferenc, 1871—1900. 1 Sziiletett Sarvar
mellett levé Herpeny6 nevii malomban, 1816 jan. 12-én.
Az algimnaziumot Készegen végezte, a filozofiat pedig
Gyérott, jeles sikerrel. Ekkor elment Pannonhalméra bencés
ujoncnak. De ,Lampert* testvérbél csakhamar gy6ri theologus
lett, s a rendes id6ben, 1840 jul. 20-in {6l is szentelték.
Harom helyen kaplankodott; u. m.: Csepreghben, (1840—45)
Egyhazasfaluban (egy évlg), és Kapuvdrott 1846—1851-ig.
Azonképen plébanos is hdrom helyen volt; t. i. Kozép-
Pulyan (1851—1862), Farddon (1862—1871) s végiil Tatan,
hova egyenesen Zalka piispbk bizalmabol keriilt, a jelzett
év majus 27-én. Itt azonnal esperes lett s 1874 november
24-én bél-haromkuti cimz. apat.k3

A sz6 szoros értelmében jé ember volt s mindenkit
jonak tartott, mindenkiben bizott gyanu nélkiil. Szivesen és
béségesen osztogatott. Végiil odaadta mindenét; siét még
ennél is tobbet! Ezért 1894-ben zargondnoksag ali keriilt,
ami az érzékenyszivii dreg urnak nagyon zokon esett.

Az eredeti, j6 kedélyii, vendégszeret, s a szdészéken
oblos hangu papot, hivei és paptdrsai mindvégig osztatlan
és hiiséges szeretettel vették koriil. 1890-ben, mikor arany-
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miséjét innepelte, hivei arany-kereszttel és apatgyiiriivel
orvendeztették meg. Paptirsai pedig 1900 marc. 7-én be-
kovetkezett haldla utdn, sirjat emlékkével jelelték meg s lelki
nyugalméért ravatalos gyaszmisét alapitottak.

Hosszu plébdnoskoddséhoz f6l16tte emlékezetes egyhézi
dolgok fiiz6dnek. Esterhazy Miklés az 6 idejeben alapitja
a leanyiskolét, 6vodat, kérhazat és a 2-ik kaplant. Megalakul
a Kath. Legény-Egyesiilet. Rendez6dnek az anyakonyvi név-
mutaték s az elkeresztelések miatt megkezdddik az egyhdz-
politikai harc. Az utébbiakban Cser V. kédplannak jutott az
oroszldnrész. Alatta tortént, 1896-ban, a lelkészi jovedelmek
bsszeirdsa is. E szerint a tatai plébanos akkori tiszta jove-
delme 3876 kor. 84 fillér; az egyik s. lelkészé: 381 kor.
42 fillér, a masiké: 425 kor. 32 fillér.5% Végiil a kiilén
kantori allas szervezése és az 1900. évi szent-missi6 is még
az 6 idejére esnek. — Szerénységének bizonysaga az is, hogy
semmiféle arckép utdna nem maradt,

26. Guszich Lajos, 1900—1901. Sziil. 1867 aug. 21-én
Vulkaporddnyban, Sopronmegyében, hol apja kantortanité
volt. Iskoldit Sopronban és Gyé6rott végezte. Zalka piispok
1889 december 22-én szentelte pappa. Rovid kaplankodas
utdn a csakvari grofhoz keriilt neveldnek. Innét myerte el a
tatai plébaniat 1900 tavaszan, de csak julius elején foglalta
el uj allasat. A mivelt, magyarul, németiil, horvatul és
franciaul egyformén beszél6, kedves megjelenésii fiatal pléba-
nost az osszes korok nagy bizalommal fogadtdk. A hitkozség
2400 kor. koltséggel az 6don paplakot tokéletesen é4talakitotta.
A kegyur is teljes bizalommal volt irdnta. Azonban csak-
hamar kitiint, hogy Guszich a szerzetesi palya irdnt érez
magéban hajlamot. 1901 végén lemondott e plébaniarél és
csondben el is tdvozott.

El6sz6r Emausba ment, Priaga mellett a beuroni
bencésekhez. — Innét csakhamar visszatért rokonaihoz s
1903-ban lazarista lett. Azota, mint ilyen, leginkdbb a
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népmissiok terén miikddik nagy buzgdsaggal és teljes meg-
elégedésben.

27. Mohl Adolf. Sziiletett Lovén, Sopronmegyében,
1855 febr. 25-én. Kozépiskolait Sopronban, a theologiat
Gy6rott végezte. Megszakitas nélkiil a lelkipasztorkodés terén
miitkddott, 6 évig mint kismarton-vdrosi kdplan, 17 évig
pedig mint Loret6-nak, a neves bucsujaréhelynek plébanosa.
Itten irodalmilag is miikodott. Ifjusdgi, egyhdaztorténeti és
hitbuzgalmi miivecskéi mdasutt vannak félsorolva.b® 1902
elején keriilt Tatdra. Itteni plébanoskod4sa alatt tortént
emlitésremélté események mar a megel6z6 fejezetekbdl
ismeretesek. Még csak azt lehet talan hozzdadni, hogy az
6 idejében rendezddtek : az alapitv. szamadasok, a plébania
levéltara és konyvtara. Ez utébbinak mai alloméanya: 678
kotet és 184 vegyes nyelvil fiizet. EbbSl magyar 481 kotet
és 66 fiizet. A konyvtart alapitotta, mint tudjuk, Szerenka
Pal; gyarapitottdk : Horvath Ferencz, volt tatai plébéanos;
Erdés Alajos és Halasi Gyorgy nyug. gy. e. m. plébdnosok.

4. Tatai kaplanok.

Voltak-e az 6si tatai plébdnidknak kaplanjai, egyenes
adattal nem igazolhatjuk. 1387-ben Jénos, szentivinhegyi
plébdnos haldldanil, mint megemlékeztiink rdla, jelen volt
»Gregorius confessor presbyter is,* de ki-mi volt, azt csak
sejteni lehet. A pusztuldssal jaré torok vildg e tekintetben
is megszakitotta a kdzépkorral valé Osszefiiggést.

A tatai plébania ujjaszervezése idején, — 1686 utdn, —
midén a hivek naprdl-napra szaporodtak, a plébénosok leg-
inkabb az 1696-ban megalapitott modri kapucinusok segit-
ségét vették igénybe. A lelkipasztori munkdk 4allandé sza-
poroddsival azonban szervezték a tatai kdplani allast is,
melyr6l 1712-ben torténik legel6szor megemlékezés? A kép-
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lan-allast is mo6ri kapucinusok, s kdzbe-kozbe vilagi (pet-
rinus) papok toitotték be. Az 1742-ben itt kdpldnkodo vildgi
pap ezen évben plébdnos lett s helyébe a moéri haz P.
Largus atyat kiildotte, ki mar korabban is (1729) miikodott
Tatan s igy tudta azt is, hogy a tatai kdplan tulajdonképen
a varbeli istentisztelet elvégzésére van rendelve. E miatt P.
Largus ezen alkalommal nem a plébanian levé ,capellanid“-t
foglalta el lakdsanak, hanem egyenesen a varba koltozott s
az itteni plébanoslakast foglalta le magéanak.®

Schmitt plébanos azonban, jollehet az urodalmiak is
P. Largus partjan allottak, hiveinek tdmogatdsdval ki tudta
vinni az urasagnal, hogy a pater 1743. jan. 12-én ismét a
plébdnidra koltozott.* Az akkori tatai kaplanok elfoglaltsaga-
6l némi fogalmat nyujt P. Largusnak, 1743. évi munkanapléja.
E -szerint a buzgdé pater ezen esztendSben: a szomszédos
falvakban 2 kormenetet vezetett; 32 egyént ker. tanitasban
részesitett; 107 egyént megkeresztelt; 202 beteget provideilt;
68 part esketett. Harom kirdlyok nyolcaddn 4 szomszédos falu-
ban 1800 hazat szentelt. Egy elitéltet halalra készitett el6.5

Harom évig békesség volt. Mikor azonban (1746) a
tovarosi kapucinus kolostor elkésziilt, P. Largus is, mint a
familia tagja, oda tette at lakdsat, azon indokolédssal, hogy
a magyar hivekr6l ugyis gondoskodnak a plébaniatemplom-
ban, a németeknek pedig ezentul a var helyett ugyis Té-
varosban prédikalnak. Ezenkivill a tébbi &jtatossaghoz is
koénnyebben hozzaférhetnek a tobb papos szerzetes-templom-
ban, mint eddig a vartemplomban.®

Schmitt plébianos ebbe sem nyugodott bele s P. Lar-
gus utodjait ismét a plébdnia-lakédsban talaljuk ; annél inké&bb,
mert Schmitt 1751-ben kivitte azt a gybkeres véltozast is,
hogy képldnja csak szombatokon ment a virba misézni,
egyéb napokon pedig, — a vasdr- és iinnepnapokat is bele-
értve, — a plébaniatemplomban tartottak kettGs istentiszte-
letet, a tatai nép dltalanos, nagy 6romére.”
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Az 1753-iki Viz. Kan.-ban Schmitt plb. panaszkodik,
hogy kapucinus kdplanja minduntalan véltozik. Erre P. Mar-
cialis megmarad 1759-ig.

De a j6 egyetértés nemsokara ismét félbomlott.

Schmitt utédja, Erdélyi Mihaly 1759-ben mar masodik
(vilagi) kaplanrol is gondoskodott; sét nagyobb iinnepeken
még a komdromi ferencrendilek segitségét is igénybe vette.8
Ekkor a kapucinusok ujra folvetik azon régi 6hajukat, hogy
a tatai kédplan-pater a tévarosi szerzeteshazban lakjék s in-
nét mint afféle lokalis kaplan végezze a tévarosi lelkészi
dolgokat. Mikor a plébanos és az & egyh. fGhatosiga en-
nek ellene nyilatkoztak, a tévarosi hazfénok 1759 decemb.
11-én szerzetes tarsat a tatai plébaniar6l egyszeriien haza-
rendelte, s egyszersmind az dsszes patereket eltiltotta a t6-
varosi lelkip. ténykedésektdl, a betegek gondozasat kivéve.
Ennek terhes voltdt ismét a plébanos érezte legkeserveseb-
ben. Dacira a két vilagi kdplannak, az egyre szaporodd
munkat most is csak gy birtdk, hogy nagyobb iinnepekre
komdaromi franciskdnusokat hozatott.®

Ez a fesziilt s éppen azért aldatlan helyzet, Erdélyi
utddja: a derék Thyr Jonas alatt megsziint. 1763-t6l fogva
a tovirosi kapucinus szerzetesek ismét mindenben helyette-
sitették a tatai plébdnost.1?

A 2-ik tatai kaplan-allas mégis csak 1822-ben szerve-
z6dott véglegesen; még pedig azon célbdl, hogy a vérbeli
tomldcokben sinyl6d6 rabok gondosabb lelkipdsztorkodéasban
részesiilhessenek. E végb6l a nemesen gondolkozé kegyur,
Miklés gréf, a borténépiilet udvaran megfelelé kdpolnat
épittetett.?? Egyidejilleg a rabok kapldnja részére killon
javadalmat 4llapitott meg; mely allott: 100 rénusi forintbdl,
30 p. m. gabonabél, 12 aké dézsma borbdl és 4 6l fabol.

Az ekkép javadalmazott kaplannak kotelességévé tette:
1. Hogy minden vasar- és iinnepnapon, a rabok kapolnaja-
ban misét mondjon. 2. Mise alatt vagy mise utdn tartson
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homiliat, ker. tanitast vagy alkalmi szentbeszédet. 3. Alkal-
mas idében és mddon kiilén is oktassa a rabokat.!?

1848-ban megsziintek az urasdgi bortonok s ezzel
egyiitt a 2-ik képlan-allas is ; mignem 1877-ben Miklds grof,
— a képolna épit6jének fia, — ujra szervezte az dllast.
Azonban most mar egészen mas rendeltetéssel. Az uj ala-
pité-levél : a korhdzi betegek gondozasat, a lednyiskola no-
vendékeinek oktatasat, a billeghi kdpolna vasar- és {innep-
napi istentiszteletének megtartésat s az itteni urod. iskoldban
vald hitoktatast tette a 2-ik kdplan kotelességévé. Javadal-
mat a levél ezekben allapitja meg: 1. 160 o. é. frt kész-
pénz fizetés. 2. 50 frt eltartdsi dij. (1889-ben ezen Osszeg
100 frtra lett kiegészitve.) 3. Ugyancsak eltartds fejében:
36 p. m. gabona, 4 p. ol kemény dorongia; (ez meg 24
méterre egészit6dott ki 1889-ben) és 12 aké uj bor.*®

Ezen megaéllapodasok mai nap is érvényben vannak.

Ezzel 4t is térhetiink az Ur tatai szélejében a nap
terhét és hoségét viselo kaplanok neveinek folsoroldséra,
Csak azt jegyezzitk még meg el6zéleg, hogy a névsor az
els6 szdz évben itt-ott kissé hidnyos, de 1812-t6l kezdve
egy sem hidnyzik a sorrendb6l.

P. Makard, kapuc. 1712 14

P. Fejes Gyorgy, kap. 1719.18

P. Kapuvdri Gyorgy, kap. 1727-ig.1¢

P. Largus, kap. 17297

Berta Ferenc, petrinus, azaz vilagi pap. 174218

P. Largus, kap. 1743—1746.19

P. Gervasius, kap. 1746—1747.%¢

F. Heliodor, esztergomi ferencr. szerz. kisegit6. 1748.2!

F. leonidis, kap. 1749.%*

P. Madrcidlis, kap. 1751—1759.%%

P. Job, kapuc. 1757.

Pdjer Adam vilagi pap. 1762,

Szerenka Pal, ddminisztrator, 1763,



211

Szabd Janos. 1768—1779,5

Hautsek Jézsef. 1775.%¢

Pados Jozsef. 1781—1787. Utébb igméndi plébanos.

Német Janos. 1787—1789.

Haldsz Janos. 1789—1792.

Némethy Ferenc. 1792—1795.

Pivarics Ferenc. 1795—1798. Utobb kényi plb.

Mattus Ferenc. 1798—1803. Késobb tapi plb.

Buday Alajos. 1803—1806. 1 F.-Galldn. 1848.

Pongrdcz Istvan. 1806—1812. Eottevényi plb. T 1852.

Miiller Karoly. 1812—1814. Utébb kornyei, majd tatai
plébanos.

Mutzer Daniel. 1815—1820. Innét nagylodsi plb.

Nemecskay Jakab. 1812—1825. Utébb dadi plébanos.

Beszerédy Marton. 1820—1823. Ut6bb csaszari plébanos.

Kudela Miétyds. 1823—1825. Innét tapi plb.

Talabér Antal. 1825—1832. Kés6bb édszari plébdnos.

Mikoé Mihaly. 1828—1832.

Kempf Janos. 1832. megh. mint biiki esp.-plébanos 1867.

Pongrdcz Janos. 1832—1833.

Grosz Antal. 1833—1835. Utébb gydémor6i plébénos.

Czdmetzer lgnac. 1835—1843. M.-edrsi plb. § 1849.

Prevdrek Gyorgy. 1836—1845. Kés6bb szendi esp.-pléb.

Kis Jozsef. 1843—1845. Innét aszari plb,

Csermely Ignac. 1845. Utobb tolnai, majd nagyigmandi
plébanos. Meghalt 1908-ban, mint GyGr e. m. Nesztora.

Rauchlinder Jozsef. 1845—1849. 1 1856-ban, mint mezd-
ebrsi plébanos.

Gelbmann Marton. 1847—1849. 1 1896-ban mint soproni
tarsaskapt. kanonok.

T6th Istvan. 1849—1851. Utébs gdny6i plébanos, majd
gyori kanonok. { 1894.

Szegh6 Ferenc. 1852—1856. Innét lesz m.-edrsi, majd
pli-i plébdnos. Mint ilyen hal meg 1905-ben.
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Mészdros Istvan. 1856—1865. Kés6bb banai, utana
farddi plébdnos. { 1891-ben Gydrott, mint nyug. plébdnos,

Zsuppanek lIstvan. 1865. El6bb gyirméthi, késébb paz-
mandi plébanos. Még él.

Szalay Pal. 1865—1867. Innét Dadra keriilt plébénos-
nak; hol meg is halt 1899-ben.

Nagy Antal, 1867—1869. Utébb fels6-gallai, majd
0-szOnyi plébédnos s végiil gy6ri kanonok lett belSle. 1 1906.

Novdk Jozsef. 1869. Jelenleg sz. Laszlo-intézetbeli ny.
plébanos M.-Ovirott.

Tihy J4nos 1869—1873. Defecit a fide.

Czako Mihaly. 1873. Innét szabadhegyi; majd sajtos-
kali plébanos.

Venczell Karoly. 1873—1877. Uténa béanhidai plébanos,
Mint ilyen § 1886.

Pdder Rezs6. 1877—1878. Utébb gybr-szabadhegyi,
majd horpacsi plébanos. Innét 1902-ben soproni tk. prépost.
Cser Vendel. 1877—1886. Utana acsi plébanos.

Polgdr Dénes. 1878—1879. Utébb egyedi, majd nagy-
czenki plébdnos; c. kanonok.
Dr. Balics Lajos. 1879—1881. Utobb theol. professzor,
majd n.-cenki plébanos. Jelenleg gy6ri apat-kanonok.
Felber Janps. 1879—1883. Utobb pdli-i plébanos.
Haller Jozsef 1883—1884. Jelenleg tanitoképzé inté-
zeti igazgato.
Dr. Molndr Ignic. 1884—1886. Jelenleg gyéri kanonok.
Németh Jozsef 1786—1887. Utobb bedi plébanos.
Hoffer Kéroly 1886—1887. Utobb n.-igméandi plébénos.
Dr. Zalka Laszl6. 1887. Theol. professzor; c. kanonok.
Rosta Jozsef. 1887—1891, Utana kocsi plébénos.
Kaufmann Istvan. 1887—1889. Utébb marcfalvi pléb.
Kdbik Jozsef. 1889—1893. Innét szomddi plébanos.
Lakosy Kalmén. 1891—1899. Innét szendi plébanos.
Golda Jézsef, 1893—1894. Jelenleg sz.-mirtoni kpl.
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Schadl Jozsel. 1894—1897. Utébb bébolnai plébanos.

Klotz Ignac. 1897—1898. Utébb sz6116si plébanos.

Dr. Kokas Janos. 1898—1903. Utobb 1ébenyi plébanos.

Hajos Sandor. 1899—1906. Innét m.-edrsi plébanos.
Itt meghalt 1906 XI. 29-én.

Pogdtsa Janos. 1903—1904. Jelenleg gyori tanitoképzo
intézeti tanar.

Dr. Saly Laszl6. 1904—1906. Jelenleg eléljaré a bpesti
sz. Imre-kollégiumban.

Horvdth Jozsef. 1906. Jelenleg kismartonhegyi kaplan.

Dr. Aistleitner Jozsel. 1906—1908. Jelenleg el6ljar6 a
gyori n. papnevelGben.

Thullner Janos 1906—

Zoncsich Jakab, 1908,

5. Tata-vidéki plébanidk és plébanosok.

Tata vidéke alatt itt a gy6ri e. megyének azon
részét értjilkk, mely a mai tatai esperesi keriiletet, tovdbbé
Kocs és Mocsa plébanidkat foglalja magaban. Ezen két
utébbi plébaniat azért vontuk bele el6addsunk korébe, mert
fekvésitknél fogva egészen természetesen kikerekitik a tatai
esperesi keriiletet s annak j6 és balsorséban testvériesen
osztozkodtak.

Tata vidékét a romaiak siirilen laktak ;! siiriibben mint
magat Tatat. A romaiak kozott itt-otf® keresztények is éltek ;
de csak szorvanyosan. (L. I. Fej.) A vidéi akkori fdhelye
Bregetium (O-Szény) volt, melyet némely ir6k Osi piispoki
székhelynek mondanak.?

A népvandorlas végén itt letelepiilt szlavok, mint em-
litettiik, keresztények voltak s késébb igen elGsegitették az
Oket legy6z6 magyaroknak gyors megtérését.

Sz. Istvan kordban mar szerzetesek miikodnek Tatdn
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és vidékén, mely vidék, IV. Bélanak mar tdbbszor idézett
oklevele szerint, Gy6r egyhdzmegyéhez tartozott;® még pe-
dig azon részéhez, mely mar akkor is a ,koméromi fGespe-
resség“ nevet viselte.4

A komaéromi féesperesség azon részén, melyet torténeti
fejtegetésiink keretébe belevontunk, Csanki D. tort. fold-
rajza szerint,® mar a kozépkorban meg voltak a kovetkezd
helyek. Vdrak: Gesztes (1332),° Tata (mint var 1426.). Meg-
volt Vitdny véra is, de ez akkor még Fejér vm.-hez tarto-
zott. Vdrosok: Neszmély (mint villa 1235 koriil, mint oppi-
dum 1422) O-Tata, (1221 ; mint civitas 1388.) Uj-Tata vagy
Tot-Tata (1413.) Helységek: Abostyan (1343); Almas (Szent
Laszlo kordban.); Als6- és Felséfalu (1388); Baj (1369);
Banhida (1288); Billegh (1231); Fizegté falu (Sz. Laszlo
kora), ma puszta; Galya (1251); Galya major (1440); Kis-
galya (1440); Felsé Galya (1459—60); Gerebecs vagy Gra-
bucs (1235 koriil), ma Grébics; Halap (1355); e hely Baj
és Agostyan szomszédsdgaban fekiidt; Kernye (1440—46);
Kocs (I. Karoly); Kortvélyes (1404), ma puszta F.-Galla
kozelében; Ladomér (1235), ma Naszdly; Majk (1252);
Mindszent, major (1440—46), ma puszta a Vértesben;
Mocsa (1235 koriil); Oroszlanké, falu (1389); Sz. Gyorgy-
teleke, kir. falu.(1389), ma puszta Tata kozelében ; Sz. Ivan-
hegye, falu, majd mvéros (1446);" Szomold vagy Zumuld,
major (1235) ‘majd (1409) falu; Sz6ll6s (1440—46); Tagyos
(1439); Tomord (sz. Laszl6 idejében); Vértes-Keresztur
(1146).

Ezen helyek koziil eddigi adatok szerint plébaniak
voltak : O-Tata, Uj-Tata, Szentivanhegye, (L. IIl. Fej.) Ban-
hida, Kocs, Mocsa. E hdrom utébbira nézve az adatokat
alabb soroljuk f6l.

Szerzetes templomok voltak : O-Tatan, bencésekkel ;
Uj-Tatan, szentferenciekkel; Majkon, premontreiekkel ;® Vér-
tes-Kereszturon, szintén bencésekkel.?



215

Azon helyek ahol szintén voltak templomok, de bizony-
talan rendeltetéssel, a kévetkezOk: Baj, Billegh, (L. Il Fej.)
Duna-Almas, Fiizegté (Fiizit6), Korgye, Szoméd, Tomord. 10
Ez utébbiakrdl alabb részletesen lesz sz6.

A néphagyominy még emliti Bajnal a ,Peterskirchet,“
Kortvélyesnél az ,Odekirchet ; de ezek Natz szerint, alakjuk-
nél €s terjedelmiiknél fogva inkabb régi Grtornyok lehettek.

Ezt a népes, virdgzo nagy teriiletel a torok pusztasagga
és lakatlanna tette.!?

Tata 1598-iki visszavétele és a torokok 1603-ik évi
eliizése utin a vidék lakossidga ugyan lassanként ismét
visszaszallinkozott, de ekkor méar sok volt kpzotte az uj-
hitii; s6t a pdpistasdg is, a mas vallasu urak és kapitanyok
erOltetésére, az uj hitnek lett kovetdjévé.

A Tata vidékéhez tartozé s fonnebb felsoroltuk hely-
ségek koziil ezen idoben a kovetkezé helyeken keletkeztek
eklezsiak, azaz kalvinista egyhdzak: Tata, Baj, Naszily,
Kocs, Kornye, Banhida, Szoméd, Neszmély, Mocsa és Al-
méson.* A kisbéri esperességhez tartozo szintennyi reforma-
tus kozséget nem is emlitjitk.

A Wesselényi-féle osszeeskiivés elnyomésa utan 1774-
ben az almasi, szomddi, naszalyi, tatai, baji, kérnyei, ban-
hidai ref. prédikdtorok a pozsonyi toérvényszék elé és bor-
tonbe is keriiltek ;** mégis a hamarosan kilitott haborus
vilag visszaadta a prédikatorok szabadsagat s az eklezsidk
régi erejét.

A kath. Csakyak kezdették a népet a régi hitre ismét
visszatéritgetni; (1646—1697.) mig végre a térok €s kuruc
haboruk elcsondesedése utan, — groi Esterhdzy Jozsef
orszagbird és tatai foldesur idejében (1727—1748), — a katho-
likusok az egész vidéken ismét tilsulyra vergGdtek; két
utéda alatt pedig mar hatarozottan vezérszerepet vittek.

(L. 10. Fej.)
Tata vidékének most rajzoltuk teriilete csekély része
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volt a kiterjedt komdromi f6esperességnek; ez okbdl a f6-
esperes ritkdn latogatta meg keriiletét, de ekkor f616s szamu
szekerek, szolgak és lovak kisérték, tgy hogy az ilyen Ila-
togatas, mint egyik kozépkori tréfas konyvben olvassuk, valé-
sdgos csapdsa volt a plébanosoknak. Van réla régi szdm-
addsunk is, mibe keriilt egy-egy ilyen régi f6esperesi lito-
gatds, 16

Kiilonben ezeknek a f6esperesi latogatdsoknak jegyzo-
konyvei a plébanidk torténetének legérdekesebb és legbdsé-
gesebb forrasai. Sajnos, a régi jegyzokonyvek elpusztultak,
mikor a gy6ri piispokvar a torokok és katonaparancsnokok
kezébe keriilt. A torok vilag idején pedig a mar ismert
okokbdl Tata vidékén egyaltalan nem voltak fGesperesi 1a-
togatasok.

A féesperesekr6l még megjegyezziik, hogy valamint
masutt, ugy itt Komdrom-megyében is volt helyettesiik, vagyis
alesperesitk. Ez az alesperes, mint mar szé volt rdla, (L.
2-ik Fej.) 1387-ben Tatin székelt.

1782-ben, midén mar a fGesperesség talnépessé vilt,
két alesperességre oszlott;¥ t. i. a Tata- és Kisbér-keriileti
esperességekre.

Az eddig ismeretes (osztatlan) koméaromi al-esperesek
a kovetkezék: |

Jdnos, 6-tatai plb. 1387-ben. Utdna ismeretlen 1543-ig.
1543-t61 1670-ig sziinetel. 1670—1726-ig ismeretlen.

Szombath Mikids, tatai plb. 1726—1736.

Szalay Istvan tatai plb. 1736—1737.

Schmitt Gabor tatai plb. 1737—1755.

Erdélyi Mihdly tatai plb. 1756—1763.

Virdgh Janos, kocsi plb. 1763—1770.

Ehrenberg Jozsef koérnyei plb. 1770—1782.

Az alesperességnek tatai-ra és kisbéri-re tortént szét-
valasztdsa utdn fatai alesperesek:

Ehrenberg Jozsei 1782—1784.
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Szerenka Pal tatai plb. 1782—1806. 7

Szdntho Gyorgy, tatai plb. 1806—1823.

Sdghy N. Janos, tatai plb. 1823—1832.

Miiller Kéroly tatai plb. 1832—1851.

Perger Ignic tolnai plb. 1851—1855. +

Winterl Antal tatai plb. 1855—1864.

Asztl Lajos tatai apat-plb. 1864—1871.

Horwvdth Ferenc tatai apat-plb. 1871—1894,

Winkler Mihaly, felsi-gallai plb. 1894—1898.

Rudnay Alajos, banhidai plb. 1908—1901.

Klafszky Henrik kecskédi plb. 1901—1902.

Mohl Adolf tatai plb. 1902—

Ezeknek el6re bocsatdsa utdn kozoljiik az egyes plé-
banidk vazlatos torténetét, az eddig ismeretes plébaniak
névsoraval.

Almds. Arpadkori kozség. Mar a XIV. szazadban volt
temploma és emellett monostor. Ennek romjai alatt kototték
meg a hires zsitvatoroki békét. (1606). A kozség 1570-ben
népesiil be ujra, de mar kalvinistdkkal, kik a régi csucsives
templomot lefoglaltdk magiiknak és ma is birjak.'® A mai
kath. templom 1755-ben épiilt a vallasalap koltségén. 1769-
ben érkezik az els6é rendes helyi lelkész.'® Megel6zéleg
majd Tatar6l,2® majd a szomszédos plébanidkrél gondoztik
lelkileg a hiveket. 1808-ban gréf Zichy Janos megalapitja a
plébaniat.??

Almashoz tartozik mint leanyegyhdaz : Neszmély. Régi
varos. Mint ilyennek bizonnyara megvelt a maga plébaniéja
is. Az 0si csucsives kath. templom a XV. szdzadban épiilt.
Jelenleg a reformétusoké s l6réses korfalakkal van koriil-
véve. A templom egyik harangjanak ez a felirdsa: Davit
Wesnitzer in Wien gos mich. MDCXXXIII. A varhegyen levé
romok, allitolag apacakolostor maradvényai.2®

A neszmélyi katholikusok csak 1714-ben kaptak ujra
kapolnat, Galstok Janos postamester hédzaban. Ide jartak
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istentiszteletre 1894-ig, mikor is a kapolnabdl r. kath. iskola
lett, a neszmélyiek pedig szép uj templomot kaptak, a klos-
terneuburgi kanonokrendnek, mint kegyurasignak, dldozat-
készségébol s id. Wenninger Matyéas f[6tisztnek buzgdl-
kodasabal.*

Almdsi lelkészek: Balogh Jinos administrator 1769;
valosziniileg 1772-ig. Innét kezdve 1807-ig kozbe-kozbe is-
mét a tovarosi kapucinusok adminisztriltak. (Hist. dom.)
Thanhofer Pal-Jézsef helyi kaplan 1794. Szakil Gabor plé-
banos 1808 —1810. Szalay Jozsef plébanos 1810. Muder Da-
niel 1830. Klarik Laszlo 1830—1848. Kovacs Ferenc 1848—
1852. Koller Jézsef 1852—1856. Drecher Antal 1856 . Thii-
ringer Bertalan 1856—1861. Tuboly Jozsef 1862—1865,
Haragos Sandor 1865—1872: Braun Jozsef 1872—1880 f.
Somogyi Gyula 1881—1883. Simon Péter 1883-t6]1 maig.?s

Bédnhida. Elsé ismert plébanosat egy 1401-iki oklevél
emliti.*® Romdankori templomanak egyik ajtaja, az 1885-ben
lebontott templomnak déli oldalfalaba volt befalazva.?” Az
1714-iki Viz. Kan. szerint Matyas kiraly faragott kovekbdl
épitett itt szép templomot.*® Egyik 1461 évi okirat Egyhadzas-
Banhidanak nevezi a kozséget;?® ami szintén meglevd
templomra mutat. A torok vildig mindent romba dont. Az
ujratelepiilé lakosok 1714-ben rozoga régi templomot talal-
nak s ezt naddal fodik.8® A plébania totjai akkortajt (1733)
érkeznek.8! 1742-ben mar készen van a sz. Mihaly tisztele-
tére ujra épiilt (recenter reaedificata) zsindelyes plébania-
templom.’2 Ez fennallott 1885-ig, mikor is grof Esterhazy
Miklés-Ferenc kegyur 80 ezer frt koltséggel megépitette a
mostani téglas templomot. — Banhidinak leanyegyhdazai:
1714-ben Kornye, Oroszlany; melyekhez egyidére Sz6lls
(1732) és Tolna is (1742) csatlakoztak.®®

Plébdnosok. Miklds az 1401-iki idézett okirat szerint:
de Banhyda, plebanus et ecclesiae parochialis rector.

A torok vilag utdn érkezett plébdnos, a nagy nyomor
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kovetkeztében egy év mulva elhagyja a plébaniat. Neve
ismeretlen.® Stublics Gyorgy 1714. Bécsben tanult; de
mar volt mésutt is plébanos.® Csak néhany évig lehetett
Banhidan, mert 1718-ban a plébaniat Tatibdl gondozzak.
Végre 1732-t61 mar rendszeresen kovetkeznek a plébanosok,
eme sorban :3¢ Katinka Gyorgy, 1732—1748. Beszélt horvatul
és németiil. Mdlik Marton 1748—1757. Zingl Miklos
1757—1763. Priklovics Jakab 1763—1794 t. Darnady Istvin
1794—1831 . Kadllay Rudolf de Nagykalna 1831—1848. §
Fieba Jozsef 1848—1849. Gerometa Janos adm. 1849—1854.
Makara Mihily 1855—1863 . Horvdth Jozsef 1863—1882.
Venczell Karoly 1882—1886 {. Rudnay Alajos 1886—1901.
Stiglitz Ferenc 1901.

Galla. (Fels6.) 1251-ben tiinik f6l mint udvarnokok,
azaz kir. szolgalatban &llé emberek villdja. A 15. szazadban
mar, mint lattuk, Nagy- és Kis-Gallat emlitenek az okiratok.
Ugyanekkor el6fordul a Fels6-Galla elnevezés is.8” Tehat
mar akkor megvolt a két falu, melyekben koznemesek is
laktak. A hadak utjaba es6é két Gallat ugy elsdporte a torok,
hogy még az uj hit apostolai is elkeriilték. Esterhazy J.
népesiti be ujra 1733-ban s mar 1742-ben meg is alapitja
a plébaniat. Elsé temploma ismeretlen. A jelenlegi 1794-ben
épiilt. 1800-ban A.-Galla kivalik s 6nallé plébania lesz. —
A szép fekvésii kdlvaria 1854-b6l valé. A kidpolna Fogl
Janos koltségén késziilt. A Szent-Haromsag kapolnat némely
kozségbeliek emeltették 1862-ben.

Plébdnosok és ddminisztratorok: Hinierraiter Jozsef
1742—1750. Laumer Marton 1750—1755. Glaser Gyorgy
1755—1762. Plesch Janos 1762—1763. Klein Jézsef 1763—
1797. Eberhardt Ignac 1797—1806. Budai Alajos 1806—1848.
Trichtl Jozsef 1848—1852. Vdlyi Mihaly 1852—1869. Nagy
Antal 1869—1876. Winkler Mihaly 1876—1898 1. Vados
Jénos 4dm. 1898—1899. Klotz Ignic adm. 1899—1900,
Heinrich Gyula 1900—1908 {. Németh Gyula 1908.
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Galla. (Als6.) Uj telepesei 1735-ben érkeznek Elszédsz
tajarol.®8 1800-ban kivéllott a f.-gallai anyaegyhdzbol. Egy-
ideig csak kapolnaja volt, koroskoriil temet6vel. Jelenlegi
temploma épiilt 1829—31-ben, az Esterhdzyak bokeziiségé-
bél, a Szeplételen-Fogantatas és sz. Gallus apat tiszteletére.
A nép ez utébbi iinnepével kapcsolja Ossze a bucsu napjat.

Plébdnosok. Zetyké Janos 1800—1802. Ekkor kisbéri
plébanos lett. Pusacker Tobiis 1802—1847. Oregségében
(1843—1847.) Pollak Jozsef, Chuvala Eleazar kap. r. dldozo-
pap ¢és Gelbmann Midrton adminisztrilkodtak mellette.
Csermelyi Ignac 1847 —1855. Meghalt 1908-ban, mint az
egyhdzmegye Nesztora. Hencz Jozsef 1856—1886. Alatta
béviilt a plébaniahdz. Sumbzky Antal 1886—1890. Huber
Dénes 1890.

Gesztes. Az egykoron Zsigmond kirdly rakta és lakta var
aljan 1735-ben keletkezik a német bevandorldkkal népesitett
kis kozség.8® Egyhazilag ugy Gesztes, valamint a vele egyiitt
keletkezett Zsémle, (ma Soml6) csakhamar a kecskédi plé-
bania részei lesznek. (Lasd: Kecskéd.) Az id6kodzben kiala-
kult zsémlei plébanidb6l 1851-ben kiszakad a helyi kdplan-
sag ;** miutan mar megel6z6leg megépiilt a csip-csop kozség
legszebb helyén az izléses templomocska, melynek sz. Mik-
16s és sz. Vendel a védészentjei. A helyi kaplansig 1902-
ben alakult at plébaniavd, hol azonban azéta is csak ad-
minisztratorok lelkészkednek.

Gesztes lelkészei. Helyi kdpldnok: P. Kukutska Hu-
gotin, kap. r. dldozépap. 1851—1869. Offenheimer Lipot
1869—1873. P. Moshammer Vendanc kap. r. 4. p. 1873—1896.
Poldk Gyula 1896. Resszer Mihdly 1896—1899. Tdth Janos
1898 —1902. Adminisztrdtorok: Ugyanaz 1902—1905. Bé-
keffy Istvan 1905—1907. Zoncsich Jakab 1907—1908. Haydin
Henrik 1908.4!

Kecskéd. Mint neve mutatja, 6si magyar hely s egy-
uttal pasztorok tanyaja, Némelyek szerint kirdlyi pasztorok
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tanyaztak hajdanta e vidékén.*® Jelenlegi német lakosai 1744-
ben érkeztek s mdr a kovetkez6 években megalakitottak az
uj kozséget,** mely egyhazilag 1746-t61 a kornyei pléba-
nidhoz tartozott. (Lasd: Kornye.) Egy-két évig kisegits lel-
kész miikodik koztiik. De mar 1750-ben megalakul a plé-
bania s 1764-ben befejezik a sz. Anna tiszteletére épiilt
templomot is.4®

Plébdnosok: Ringsheim Jozsef helyi kaplan. Orlovics
Péter 1750—1779. Pauer Ignac 1779—1804. Gyérbe keriilt.
Roys Lip6t 1804—1806. Szomodi pléb. lett. Mikulay Ker.
Janos, 1806—1854. ¥ Utolsé éveiben Trojan Jozsef volt
mellette adminisztrator. Trichtl Joézsef 1854—1862. Felsd-
Gallarol jott s gy6ri kanonok lett. O épittette a kecskédi
kapolnat s alapitotta 1876-ban az oroszlanit. Putz Vince
1862—1869. 1 Vdlyi Mihaly 1869—1871. Missiora tett szép
alapitvdanyt. Sopronba keriilt arvahazi feliigyelének. Billing
Antal 1872—1884. Ekkor Szendre keriilt. S#f6 Antal admi-
nisztrator 1885—1886. Klafszky Henrik 1886—1902. Iskolat
épitett és fejlesztette. Keriileti esperes is volt. Jelenleg hor-
pacsi plébanos. Kiss Laszlg 190246

Kocs. Mar az Anjou-kirdlyok alatt vAmhelyes kdzség,*7
1401-b61 névszerint ismerjiik egyik plébanosat.*S Tehat a leg-
régibb plébanidk egyike. A torok vildg idejében elpusztult
s a kiveszett lakossagot enyingi Torok Balint 1612-ben al-
foldi magyarokkal potolja,*® De ezek madr az uj hit kovetoi
s lefoglaljak maguknak a régi eredetre vallé gotstilii temp-
lomot is,5 melybdl csak gr6f Esterhdzy Jozsef tiltja ki Gket
1746-ban s ugyand 2 évvel kés6bb megalapitja a plébaniat.®!
A templom 1746 ota a Szenthiromsag tiszteletére van szen-
telve. Nagy hatiraban régente tobb kozség virdgzott. A
,Képolna-t6* t4jan lithaté romokat némely ir6k nagyobb
templom vagy kolostorszerii épiilet maradvanyainak tartjak.®

Plébdnosok: Istvdn 1401.%% Nagy Mihdly adminisztr.
1746—1748.54 Virdgh Janos plb. és ker. esperes 1748—1770. §
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Hollésy Sandor 1770—1813. 1 Szombathelyi Ferenc, adm.
1813. Wdgner Janos c. kanonok 1813—1865. 1 Tuboly Jo-
zsef 18656—1870. Braun Jozsef, adm. 1870—1872. Hoffer
Jozsef 1872—1873. Halasy Gyorgy 1873—1891. Rosta Jo-
zsef 1891,88

Kornye. El6kel6 romai telep (Quirinum.) Ekkori véra-
nak maradvédnyaib6l épitik a vidék magyar varait és szent-
egyhdzait.®® A torok vilag idejében kalvinistak foglaljak le
régi templomét, melyet a benne megdrzott felirdsok szerint
1694-ben és 1713-ban kijavitanak.5?

A békés id6k bealltaval a visszaszallingé katholikusok
a banhidai plébanidhoz tartoznak, 1746-ig.5® 1745-ben Ester-
hazy Jézsef parancsdra az uj hitiieket Kdrnyér6l erdszakkal
elzavarjdk, helyiikbe mosonmegyei németeket telepitenek.
Schmitt tatai esperes 1746-ban visszaveszi a régi kath. tem-
plomot, az urasdg megalapitja a plébaniat s aldja rendeli
Somldt, Oroszlanyt és Kecskédet mint leanyegyhazakat.5® A
sok viszontagsdgon keresztiil ment régi templom helyébe, a
nagylelkii Esterhdzy kegyuri csalad 1865—66-ban, Harom-
kiralyok tiszteletére ujat rakatott.

Plébdnosok. 1. Scripula Tamas 1746—1748. 2. Czvit-
kovics Maté 1748—1768 1. 3. Ehrenberg Karoly 1768—1785.
t. Alesperes és szombathelyi c. kanonok. Kérnyén van elte-
metve. 4. Szdnto Gyorgy 1785—1806. Meghalt 1823-ban
mint tatai esp.-plébanos. 5. Zolnay Sandor. 6. Miiller Kéroly
1814—1832. Ekkor fatai esp.-plébanos; 1851—1857-ig ()
gy6ri székésegyh. kanonok 7. Benmes Andras 1832—1843.
8. Ncgdll Karoly 1844—1858. Ekkor Gydrbe keriilt, k. pap-
neveld int. igazgaténak. 1864-ben kanonok. § 1896-ban mint
papéci prépost, piispdki dltalanos helyndk és ananiai v. piis-
pok. 9. Mezner Sandor 1758—1876. 10. Koch Adolf 1876—
1890. Az 6 idejében (1888) ujra épiilt az iskola és kt. lakés.
11. Sumbzky Antal 1900-t6l. O alatta késziilt a Il tanterem
és tanité-lakas.®0
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Mocsa. Kozépkori plébania, melynek teriiletén az anya-
egyhézon kivill még két templom allott. Az egyik Témor-
ddn, Mindenszentek tiszteletére ;#* a masik Billeghen, Nagy-
asszony tiszteletére. (L. 3. Fejez.)

A mindent lerombol6 torok vilag emlékét az a torok
feliratu k6 oOrokité meg, mely a Haraszt nevii legel6n lat-
hat6.%* A reformatusok koran beteszik labukat a kozségbe,
de Pazmany primas mint foldesur mar 1633 el6tt kiiizeti
Oket.5® Ezt a reforméatusok az 1681 évi soproni orszaggyiilés
elé juttatott sérelmeikben 61 is panaszoljdk. E panaszbol
megértjilkk, hogy a primas a templommal egyiitt a paplakot
és iskolat is visszafoglalta.®® Mindazonaltal Mocsat még
azontul is a reform. anyaegyhazak kozé soroljdk.®® A nagy
torok haboru alatt (1683—1696) valéban sikeriilt is még
egyszer hatalmukba keriteni a kath. templomot, de 1699-ben
véglegesen elvették t6liik.%® 1700-ban gréf Kollonics L. bibo-
ros-primds ujra szervezi a kath. plébdniat, s 1758-ban, grof
Csdky Mikl6s herceg-primas koltségén, megépiil a jelenlegi
templom a legsz. Olvasé Kirdlynéjanak tiszteletére.®7

Plébdnosok. Porge Miarton 1700—1711. Szombath
Miklés 1711—1714. 1719-ben Tatara keriilt, hol mint apat-
plébanos + 1725-ben. Gyarmathy Imre 1714—1722. Balaské
Ferenc 1722—1730. Barbacsy Janos 1730—1734. Fejér Janos
Mihaly 1734—1738. Zrinyi Andras 1738—1769. Weisz Antal
1770—1777. O alatta szervez6dott a kaplan-allomas. Molndr
Mihaly 1777—1804. Szalay Alajos 1804—1839. Benke Mihaly
1839—1883. Somogyi Gyula 1883—1898 . Dr. Kiss Ignac
1893—1901. Meghalt 1907-ben, mint rdbacsanaki plébanos.
Lérinc Antal. 1901.%8 '

Szomé6d. Osi magyar falu, melyet a t6rok elpusztit, s
Kélvin predikatorai a régi kath. templommal hamarosan el-
foglalnak. A még meglevé urvacsora-kehelynek évszama
szerint a reformatusok 1620-ban®® mar Szomédon vannak.
Magyari Janos prédikator ugyan 1674-ben a pozsonyi tor-
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vényszék elé s bortonbe is keriil,”® de a bedllott haborus
vildgban maga az eklezsia bantatlan maradt. A katholiku-
sokat a tatai plébaniarél gondoztik. 1763-ban végre az
urasdg a reformatusoktol elveszi a régi kath. templomot
o6nallé plébaniat szervez s aldja rendeli az 1731-ben ujra
benépesitett Agostyan és Sz. Miklés falucskdkat.” (L. 10.
Fej.) 1775-ben épiil a mai templom; tornya azonban csak
1832-ban.

Plébdnosok.™ Schnaidt Ignac 1763—1800. Bdrdé Kaiser-
feld Janos 1800—1806. Roysz Lip6t 1806—1841. Schmidt
Nandor 1841—1849. Gelbmann Marton 1849—1892. 1 mint
soproni kanonok 1896-ban. Sziget Mihaly 1892—1893. Ka-
bik 1. Géza 1893-tdl.

Somld, 1890 el6tt Zsomle, de telepité okmanya szerint
Puszta-Somlo. Mar a romaiak is laktak hataraban, mégis
csak a torokok eltakarodasa utdn népesiilt be ujra. Az uj
telepesek régi romladozott kéapolnat talaltak a kozeli erdében
s ezért helyi kaplanért folyamodtak a {atai kapucinusokhoz.
E helyett azonban a tatai zdrda kotelékékez tartozo remetét
kaptak, aki a grof Esterhazy Jozsef foldesur dltal 1735-ben
helyredllitott és meghosszabbitott erdei kdpolna mellett lakott
s egyuttal ennek sekrestyése is volt. Mint ilyenek ismere-
tesek: Fr. Andras. 1736. Fr. Nozich Celesztin. 1766—1768.
Fr. Holczer Bertalan. 1770—1773. Fr. Pachomius 1783.

Az erdej kdpolna Mairia-képéhez a bucsujéras 1736-ban
kezd6dott és folytatédott akkor is, mikor Andras, az
els6 remete, a régi Mdria-képet egy ujabb bécsi képpel
cserélte ki.

Ez idében Somlé, a szomszédos Gesztes pusztival
egyiitt, mint egyszerii fickegyhaz, Kornye plébénidhoz tar-
tozott; még pedig 1787 okt. 6-ig.

Ezen id6 utan a két helység helyi kaplansagga alakult,
killon anyakényvi joghatésiggal. Helyi kdplanok voltak:
Pados Jézsef. 1787—1790. Innen Igmandra keriilt plébanos-
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nak. Roys Lip6t. 1790—1796. Ekkor szomédi plébanos lett.
Pusacker Tobias. 1786—1803. Ezutdn Alsogallan lelkészke-
dett. Mikulay Janos. 1803—1805. Ez évben a kecskédi plé-
baniat nyerte el.

Ezen évt6l fogva Zsolnay kornyei plébanos maga vé-
gezte a lelkészkedést 1813-ig, mely évnek kezdetén Vértes-
Somlo, Gesztessel egyiitt, akornyei plébaniatél végkép elvalt
s 6nallo plébdnidva lett.

A kozség kozepe tdjan 4ll6 kdpolna 1836-ban épiilt.
1851-bert Gesztes elszakadt Soml6tol s 1900-ig tarté helyi
kaplansag utan szintén 6nallé plébania lett.

A somlé6i csodalatos képhez nemcsak Komarommegyé-
bol, hanem masunnan is jonnek nagyszama bucsujarok ;
legkivalt marcius 25-én és julius 2-an.

Plébdnosok és adminsztratorok : Mutzer Déniel adm.
1813. Perger Ignic. 1813—1823. Tolnara keriilt. Koppel Istvan.
1823—1850.1 Wohlmuth Janos. 1850—1862.1 Billing Antal.
1862—1872. Kecskédre, majd Szendre ment plébdnosnak.
Winkler Mihaly. 1872—1876. Ez évben f.-gallai plébanos lett.
Szegeny Jozsef, 1876—1878. Elment tabori lelkésznek. Ndtz
Jozsef. 1878.73

Sz6l16s. Régi kozség. A hajdani kirdlyi sz6lomivesek
faluja. Nevét is innét nyerte, A tordkvilag bedlltaval puszta
lett s az volt még 1669-ben is.™ Els6 temploma a Jankovics-
kronika szerint 1671-ben épiilt. 1789-ben még lathato vala
benne ezen folirds: Ex miserantis Dei gratia incola sz6116si-
ensis sibi et posteribus praeparavit. Jelenlegi temploma
1789—1792-ig épiilt, 3460 frt 26 kr. koltséggel. A haran-
gok 1896-ban késziiltek. A tordk nyomas sziintével (1603)
ide is pétervari kalvinistik telepilltek. Utobb, mikor ezeket
elzavartak, ismét katholikus telepiilék érkeztek, kiiloniéle
helyekr6l.”® A jelenlegi lakosok zome Trencsén-megyébd!
val6.7¢

A benépesiilt helység Banhida plébanidhoz tartozott;
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s ez id6 alatt majd banhidai kaplanok, majd tévarosi kapu-
cinus atyak administraltak. Ez utébbiak koziil valé P. Wuni-
baldus. 1789-ben™ 6nallé plébanidva lett. Ezota plébdnosai
a kovetkezOk: Duschek Janos, 1866—1876. Jelenleg Esz-
tergom fémegyéhez tartoz6 Udvardon esp.-plébanos. Stiglitz
Ferenc. 1876—1901. Klofz Ignac 1901. Ezen plébanos alatt
épiilt a szép temet6-kdpolna.”®

Tatabdnya. Azon a tijon, a hol a két Galla és Ban-
hida hatarai talalkoznak, 1896 karacsony estéjén jott folszinre
az els6 fényes, fekete szénnel telt csille. Csakhamar a
munkasok ezrei taldltak itt alkalmazast; ugy hogy 1902-ben
az uj koszéntelepet mar hivatalosan el is keresztelték Tata-
banyanak.”® Maga a n. kozség ilyen név alatt csak 1907-ben
alakult meg. A banyatelepet lelkileg 1896—1901-ig az ille-
tékes alsogallai plb. gondozta, 1901 6ta egy helyi képlan,
majd a tévarosi kapucinus atydk segitségével. A banyaszat
driasi follendiilése 1903-ban 6nalld lelkészség (curatia) s egy
kaplan allas szervezését tette sziikségessé. Nemsokara (1896)
szervez6dott a 2-ik kdplan allas is. Minthogy azonban a
kath. hivek szdma mar tizezren feliil van, az illetékes tényez6k
. 1908-ban szervezték a 3-ik kaplansagot is.

A curdcidval egyidejii a szép plébania-épiilet is. Sajnos,
a hivek nagy serege most is még a kezdetleges kis kapol-
ndban szoronkodik; de az uj, hatalmas aridnyu templom-
nak tervezete mar készen all.

Lelkészek. Wiasich Jozsef, h. kaplan 1902. Prikoszovich
Janos, h. kdplan 1903. Seedoch Karoly, kurator 1903.

Tolna. 1733 évben keletkezett, mid6n gréf Esterhazy
Jozsef, e teljesen elhagyatott és lakatlan teriiletre is telepe-
seket hivott be Németorszagbol.™ A kozség kezdetben Ban-
hida plébaniajanak fiokja volt, mely viszony tartott 1743-ig;
mikor is az anyaegyhdaztdl valé nagy tavolsig €s a jaratlan
utak miatt a fontnevezett gréf-kegyur dltal a tolnai plébania
megalapittatott. A plébanos lakasa és az iskola a templommal
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egyidejiick. Ezen id6 6ta kovetkezé 6nallo lelkészek mii-
kodtek Tolnan:

Brenner Matyas, adminisztrator 1743—1744. Diakovicz
Jozsef, els6 plébdnos 1744—1746. Czvitkovist Maté, plb.
1746—1749. Gmeinvieser Antal, adm. 1749—1757. Wohlfart
Gyobrgy, adm. 1757—1758. Ehrenberg Jozsef, adm. 1758—
1768. Waisz Antal, adm. 1768—1770. Melczer Jakab, adm.
1770—1771. Kardos Fetenc, adm. 1771—1771. Kaisersfeld
Janos, adm. 1771—1776. Rozmayer Mihély, adm. 1776—1783.
Pauer Jozsef, adm. 1783—1796. Roys Lipét, plb. 1796—1803.
Payer Lészlo, pléb. 1883—1806. Freisberger Gyorgy, plb.
1806—1821. Kappell Istvan, adm. 1821—1824. Perger Ignac,
esperes-plebanos 1824—1853. Csermelyi lgnac, 1855—1873.
Uffenhaimer Lip6t, 1873—1877. Berghofer lstvan, 1877—
1883. Dr. Moravitz Matyas 1883-t6l maiglan.®°

6. Kegyesrendi igazgatok.

A kegyesrendiek alapitasarol s tatai tdrshazuk meg-
nyitasarol a maga helyén méar megemlékeztiink. (L. 14. Fej.)
A rendhaz véglegesen 1840-ben alakult ki. Mégis tiz évvel
késébb az eddigi 6 osztalyu gimndzium négy osztalyura
fokozodott le. A tanulék szama az intézet megnyitasakor
415 volt. Atlag megmaradt 200 koriil ; de a lefokozas kovet-
keztében a tanulok szama is egyre apadt 1876-ig, ugy hogy
sokszor a szazat se érte el, ma a tanuldk szama 227. —
Az els6 konviktorok 1767-ben keriiltek az intézetbe. A kon-
viktus szintén a m. szazad kozepéig viragzott. Ebben az
idoszakban 15 és 35 kozott valtakozik a konviktorok szdma.
Az 1874-ben teljesen megsziint konvikiust Pintér Elek jelen-
legi igazgaté ébresztette ismét uj éEletre s visszaallita az
intézetet e tekintetben is a régi szinvonalra. Ugyancsak az 6
igazgatosaga alatt késziilt, 1891-ben, a gimnazium uj épiilete.
A rendhdz konyvtara 8000 kotetbol all.
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lgazgatok. Modrovszky Wolfgang 1765—66. Valero
Jakab 1766—1772. Tomejan Sandor 1772—1773. Holl6 Imre
1773—1775. Lelovics Ignac 1775—1778. Tomejan S. 1778—
1789. Szalay Rafael 789—1790. Sarvary Ferenc 1790—1796.
Kossik Balazs 1796—1803. Ferenczy Jozsef 1803—1814.
Mészéaros Laszld 1814—1817. Faisz Jozsef 1817—1844. Nagy
Mairton 1844 —1847. Kucserik Sandor 1847—1850. Purgstaller
Jozsef 1850. Hutter Antal 1850—1852. Gruber Jézsef
1852—1855. Demeter Alajos 1855—1857. Szaiff Janos
1857—1861. Markovits Antal 1861—1867. Csaplar Benedek
1867—1870. Horvath Pius 1870—1872, Stech Alajos 1872—
1879. Pintér Elek 1879.1

7. Kapucinus hazfénokok.

Az 1743-ban alapitott tévarosi kapucinus rendhaznak
els6 szerzetes lakoi 1746. aug. 4-én érkeztek meg. Minthogy
az épiil6félben levd rendhaznak akkor még papai klauzuraja
nem volt, a hdzfénokot nem nevezték még ,quardidn“-nak,
hanem egyszeriien szuperiornak. 1750. aug. 24-t6] kezdve
azonban mar a quardidnok megszakitas nélkiil kovetkeznek
egymasutan.

A szerzet hazi krénikdja szerint a tévdrosi rendhaz
eddigi el6ljar6i a kovetkezék : Gervdz. 1746. Sziiletési he-
lye: Gy6r. Largus 1747—1753. Sz. h. Bazin. Megel6zéleg
mint tatai kdplan serénykedett a lelkipasztorkodas terén.
Method 1753—1754. A kronika magyarnak mondja. Largus
1754—1757. Ugyanaz, ki mar elébb is volt quardian. Kozma
1757—1759. Sz. h. Bécs. Dagobert 1759—1760. Sz. h. Buda.
Pdl 1760—1763. Sz. h. Steyer. Sixfus 1763—1764. Sz. h.
Buda. Kajus 1764—1766. Sz. h. Pozsony. Dagobert 1766—
1779. Ugyanaz, mint font. Felix 1769—1770. Sz. h. Linz.
Dagobert 1770—1773. Ugyanaz, mint font. Parmenius 1773—
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1775. Sz. h. Ober-Hollabrunn. O alatta érkeztek 1773. no-
vember 3-4n az els6 noviciusok a tévarosi rendhézba. Emd-
nuel 1775—1778. Sz. h. Bécs. Onesimus 1778—1781. Sz.
h. Pozsony. Szaniszlo 1781—1784. Sz. h. Pecsenyéd. Alatta
mar 15 pater volt. Konstantin 1784—1785. Sz. h. Krems.
Alatta érkezett ama csaszéri rendelet, mely a rendhiz tag-
jaira bizza a quardidn megvalasztisat. A megvilasztott igy
is: Konstantin, ki még 3 évig, tehat 6sszesen 1784—1788-ig
allott a rendhaz élén. /lluminnatus 1788—1791. Sz. h. Buda.

Szeverus 1791—1793. Ujabb kir. rendeletre ismét a
régi modon, a rend kaptalanjidban tortént a valasztas. Felix-
Antal 1793. 1 Sz. h. Pozsony. A tévarosi, akkor szomodi-
nak nevezett temetében van eltemetve. Krescenz 1794—1796.
Sz. h. Pozsony. Eleazdr 1796—1799. Sz. h N.-Kairoly. Ezen
évben Provincidlis lett. Primitivus 1799—1802. Sz. h. Moor.
Bernardin 1802—1805. Sz. h. N.-Kéroly. Agnellus 1805—1811.
T Sz. h. Pécs. A templom kriptdjaban van eltemetve. Pri-
mitivus 1811—1815. + Sz. h. Moor. Szintén a tovarosi tem-
plomban van eltemetve. Anaklefus 1815—1822. Sz. h. Buda.
Jakab 1822—1825. Sz. h. Fodémes. Buntsek Menyhért
1835—1841. ¥ A rendcsalad kriptajaban van eltemetve.
Mayer Quirinus. 1841—1844. Sz. h. Tovaros. Strebitzky Al-
fonz. 1844-—1845. Sz. h. Tovaros. Kétszer lett Provincidlis.
Mayer Quirinus 1845—1846. Mint fent. Czimpel Julidn
1846—1847. Sz. h. Tévéros. Mayer Aquilinus. 1847—1852.
Sz. h Toévaros. Aquilinus és Quirinus quardianok testvérek
voltak. Zabodszky Cyrill 1852—1854. Szladek Simon 1854—
1857. A pozsonyi valaszto-gyiilésen Scitovszky biboros her-
cegprimas elnokolt. 7oth Szeverin 1857--1858. Kada Her-
menegild 1858 —1864. Molnossy Rajm ad 1864—1866.Csepka
Leo 1866—1869. Sz. h. Chropova. Horwvdth Rafael 1869—1870.
Paraszt Gaudenc 1870—1878. Sz. h. Pozsony. Zavodszky
Paskal 1878—1879. Fekete Fidél. 1879—1885, Sz. h. Tata.
Ponty Fiilop 1885—1891. Sz. h. Modr. Itt is halt meg 1907-ben.
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Rayner Hugo. 1891—1897. Sz. h. Széllés. Dombay Kajetan
1897—1900. Torma lzidor 1900—1906. Sz, h. Jaszberény.
Jelenleg besny6i “quardian. Palyi Kamill 1906—. Sz. h.
Rabapordany.!

8. Baji adminisztratorok.’

1. Fux Seneen 1789—1795. Sz. h. Pozsony. ¥ 1795-ben,
Tévarosban. Sturner Alajos 1796—1813. Sz. h. Sz.-Pantaleon
Austria. T 1814-ben, Tovarosban. Frenkler Maté 1814—1815.
Sz. h. Jen6. Meghalt 1835-ben, Linzben. Siegler Ferdinand
1816—1817. Sz. h. Drossing, Austria. T Bécsben, 1843.
Riiger Kalman 1817—1818. Sz. h. Pozsony. Godovics Tadé
1819—1827. 1 Besny6n, 1855. Riiger Kalman 1828—1829.
t Tovarosban, 1829. Ellcpauer Andras 1830—1848. Sz. h.
Eszék. 1 Bpesten, 1858. Kukucska Hugolin. 1849—1850.
Sz. h. Kérnye. T mint gesztesi h. kaplan 1869-ben. Kling
Liborius 1851—1853. Sz. h. Agostyan. { B.-Ujhelyben,
1877. Tauber Miklos 1854—1863. Sz. h. Braunau, Cseh orsz.
1 Scheibsben, 1870. Plaha Krizosztom 1863— 864. Sz. h.
Kaaden Csehorsz. Zachradnik Henrik 1864—1865. Sz. h. Praga
+ Eszéken, 1890. Achberger Mdté 1865—1867. Sz. h. Sz.
Gyorgy. 1 Bazinban 1875. Mosshammer Venanc 1867—1873.
Sz. h. Sandharlanden, Bajor orsz. Obernhummer Makarius
1873—1875. Sz, h. Waizenkirchen, Austria. Stark Nikodem
1875—1882. Sz. h. Tévaros. Ny. hitszénok Besnyén. Toth
Istvan 1882—1883. Sz. h. Tovaros. T a rend kebelén Kiviil.
Back Bertalan 1883—1887. Sz. h. Hegyeshalom. T Tévaros-
ban. 1888. Garay Sandor 1887—1899. Sz. h. Komarom. Lin-
dauer Karoly 1899—1902. Sz. h. Gy6r. Gauruder lzaurusz
1902—1904. Sz. h. Modr. Jelenleg nagyviradi quardian. Fal-
tusz Emanuel 1904—1905. Sz. h. Bpest. ¥ Modrott. 1908. Hor-
vdth Antal 1905—1908. Sz. h. Varasd. Jelenleg a budai rendhaz
tagja. Frauenberger Szeverin 1908. Sz. h. Neuhofen, F.-Austria.
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9. Tatai kantortaniték.

A latai mesterek és orgonistak allasardl a maga helyén
kimeritGen széltunk. (L. 15. Fej.) Itt csak magukat az isme-
retes mestereket soroljuk f6l, egy-két, személyiikre vonat-
koz6 adattal kiegészitve.!

1. Legrégibb ismert mesteriink Bolla Mihdly. 1698. X.
29-én bukkanik f6l az eskettek anyakényvében (ludimagis-
ter) s ezentdl még tobbszor is. Igen valdszinii tehat, hogy
Ujvéary Gergelylyel egyiitt keriilt Tatdra, (1689-ben). 1718-ban
(Il. 25.) még Kléra nevii lednya sziiletik s igy bizonnyira még
ezental is hivataloskodott néhany évig.

2. Rutay Jdnos. Neve 1726 aug. 30-an fordul elé a
ker. anyakonyvében. Az esk. anyakonyve pedig (1732 IIL
18.) megmondja, hogy ,ludimagister volt. Felesége Kor-
moczi Ilona. (Ker. anyak. 1727 aug. 20.) Ezen rokonsig
kapcsan kovetkezett utana:

3. Kérmdczi Istvdn, ki is hivataldnak elfoglalasat igy
jegyezte be az anyakdnyvbe: Ano 1744. 1-ma Maji vélloltam
az mesteri hivatalt. En Kormoczi Istvan. Tatta. (Ker. anyak.
IlI. m4j. 1.) Az anyakdnyvek iires lapjait érdekes helytorté-
neti foljegyzésekkel toltotte ki, melyekb6l miivecskénkben
szolgaltunk mutatvanyokkal. Halala igy van bejegyezve:
1757 aprilis. Die 18-va sepultus est Stephanus Kérmdoczi.
Ludi Rector Tattae. Kovetkezett utdna:

4. Vords Ferenc. Hivatalba 1épését szintén sajatkeziileg
orokitette meg, a Holtak anyakonyvében. (IIl. 10. 1) Irvan
ezeket: Anno 1757 die 16. mai. Tata varosdba oskola mes-
ternek bé fogattattam, Tekintetes Balogh Ferenc Regens ur
alatt és Tisztelendo Erdéli Mihal Plébanos és Nemes Bot
Ferenc tiszttartésdga alatt. En Voros Ferenc Tataj orgonista.
A holtak anyakonyvében ugyannakkor (VIL 1.) latinul ,Rector
Scholae“-nek nevezi magat. 1739-ben mar az dllandova lett
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» Tatai Mester* cimet hasznalta. (Holt. a. k. Ill. 7. 1) Vorés is
hiiséges kronikas volt. Azonban iskolai miikddésérél, sajnos,
semmiféle foljegyzés nem maradt. Koriilbeliil 12 évig talal-
kozunk anyakonyvi foljegyzéseivel; aztdn nyoma veszik.

5. Mayer Antal. Az 1770-iki Viz. Kan. egy kis jellem-
zést is ad réla. Azt irja u. i. réla, hogy tud magyarul és
németiil; a templomban pontos, de az iskoldban hanyag.
Szeret borozgatni; néha mértéken tal is. A ker. anyakonyvé-
nek (V. k.) cimtablajara ,Regens Chori“-nak, azaz karmes-
ternek nevezi magat. Alighanem azért, mert az id6ben a
templomi zenekar szép virdgzasnak Orvendett, s igy ezt a
hivatalat tartotta a legkiilonbnek. Mi lett vele, ismeretlen.

6. Propper Addm. Szilletett Németpronan, Nyitra-me-
gyében. 1782 febr. 7-én kezdette a temetéseket. Tatan volt
1813-ban is, mikoron a Viz. Kan. igy jellemzi: 62 éves.
Jo ember és kotelességét pontosan teljesiti. Jollehet mar
nem notarius, mégis van neki Pubenik nevii ,preceptora.”

Hivatalat koriilbeliil 1820-ig viselte. Ekkor nyugdijba
ment; de csak 1834 jan. 12-én halt meg, az anyakdnyv
szerint 93 éves kordban. Az 1813-iki Viz. Kan. szerint azon-
ban halédlakor csak 83 éves lehetett.

Propper egy évig még a régi Balazs-templomban is
teljesitett szolgalatot. Az 6reg templomnak 6 lett elsé kan-
tora és orgonistaja.

7. Seeber Jdnos. 1820 tajan keriilt Tatira s itt is halt
meg 1841 marc. 26-an, 47 éves kordban. S. J. idejében,
1831-ben, ujra szervezték a plébaniatemplom zene- és ének-
karat Ez alkalommal a kegyur kiilén karnagyi éllast is szer-
vezett. A karnagy kotelessége volt vasar- és iinnepnap nagy-
misék alatt az orgondn jatszani, még ha nem volt is zenés
mise. Ez a karnagyi allas 1898-ban sziint meg, mikor a
kantorsagot elvalasztottak a fotanitéi allastél. Utodja lett
az 6 fia:

8. Seeber Jozsef, ki a tatai mesterek tiszteletremélté
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soraban keétségkiviil sok tekintetben a legkimagaslébb egyé-
niség. S. J. sziil. Lovaszpaton4n 1817-ben. Eleinte vadasznak
késziilt; de 1835-ben mégis beallott apja mellé preceptornak
s 1840-ben Gy6rott képesitot is szerzett,

Hivatala elfoglalasakor azonnal megsziintette az uj-telepi
téli iskolat, mely tulajdonképen ugy sem volt mas, mint az
ottani német iskoldnak maradvinya. Az ekkép egységessé
valt iskolaban mindent magyarul tanitott; még pedig oly
eredménnyel, hogy az egész kozvélemény Seeber érdeméiil
tudta be az uj-telep végleges és tokéletes megmagyarosi-
tasat. Azt az egy-két német szot, amely némely — most mar
oreg — ember elméjébe még Seeber alatt is beférkozott,
valéban fehér holl6 szamba vehetjiik s ma-holnap ennek
is nyoma vész. Seeber érdemeinek elismeréseill 1891-ben
az eziist érdemkeresztet kapta. A hitkozség 1898-ban nyu-
galmazta; ez utin még néhdny évet élt csondes visszavo-
nultsagban. Meghalt 1903 dec. 13-an végelgyongiilésben.

Seeber nyugdijazasakor a hitk6zség a tanitdi hivataltol
elvdlasztotta a kantorsagot s egyuttal rendezte mind a két
allasnak javadalmazasat. E szerint a kantori javadalom a
kovetkez6kbal all :

1. 15 hold i6ld, melynek haszonbér-értéke 420 korona.
2. 185 p. m. rozs. 3. 7 p. m. buza. 4. 4 aké bor megval-
tdsa cimén 20 korona. 5. 15 kobméter fa. 6. Parbér mintegy
160 kor. 7. Készpénz 360 kor. 8. Lakbér 200 korona. Tatai
stola hozzavetoleg 350 kor.

A i6tanit6 alapfizetését a hitkozség 1400 korondban
allapitotta meg. lgy aztan S. J. kantortanité utdn mar kiilon
f6tanitok és kantorok kovetkeztek. Még pedig :

Fétaniték.

9. Dobrovits Ottd. 1898—1904. Sziil. Gydrszabadhe-
gyen, hol apja kantortanité volt. Azonképen 2 fi és 1 ledny-
testvére is tanitoi oklevelet szereztek maguknak. Mint o0sz-
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talytanité Gydérott, Zircen s 1862-t6] Tatdn miikddott. Folottes
hatosdga 1903-ban igazgat6-tanitéva léptette 6t el6. Meghalt
904 okt. 1-én. Még halala napjan is teljesitette hivatasos
kotelességét.

10. Bdtky Lajos. D. O. haldla éta f6tanito.

Kéantorok.

1. Zdmbo Kdroly. 1898—1900. Jelenleg szegedi kdntor.

2. Garamuvezeki Balogh Ferenc. 1900 1. 18-t6l 1907-ig.
Meghalt ez év okt. 14-én.

3. Libdsy Rajmund. Elfoglalta hivatalat 1908 jun. 1-én.

10. A plébania sziilttei egyhazi palyakon.

Néhany idevago, kozépkori adatrél a maga helyén méar
megemlékeztiink. Utébb az adatok még gyérebbek. Csak
késon, joval 1700 utdn, kovetkeztek be a plébanidara nyu-
godtabb, gondtalanabb idék, mikor is a sziill6k ujra rdszan-
hattdk magukat gyermekeik tanittatdsara; ami, mert az idétt
csak idegenben torténhetett, folotte sok nehézséggel jart.

Kiilonben is jegyzékiink, adatok hijjan nagyon fogya-
tékos, s minden tekintetben sok elnézést igényel.!

I. Tatai papok.

Ujvdry Gergely. Sz. 1650 koriil. 1689—1695-ig Tatan
plb. (L. Fiig. 3. Fej.) T 1711-ben, mint kdszegi apat-plébanos.

Szerenka Pdl. 1739—1806. Eletrajzat 14sd: Fiig. 3. Fej.
a tatai plébanosok kozott.

Ujvdry Jdnos, sz. 1752. Meghalt mint szendi plébanos
1826.

Franyo Remig (Janos), sz. 1762. Kegy. r. aldozopap,
ki ellen a bécsi kamara 1788-ban hiitlenségi és folségsértési
pert inditott. A torvényszék 60 esztendei bortonfogsagra
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itélte. El is vitték Spielberg vardba; azonban az alkotma-
nyos é€let visszadlltaval 6 is visszanyerte szabadsagat 1791-
ben. Tovabbi sorsat nem ismerjiik.

Pendl Ferenc, szill. 1785. X. 1. Meghalt 1850-ben,
mint sz.-fehérvari kanonok.

Jalosits (Janos) Andrds. Sz. 1791 XI. 30. Kegy. r. prof.
Kozel 60 munkat irt. Koztiik sok szépirodalmit.

Kempf Jdnos sz. 1801. { 1867. I. 20-a4n, mint biiki
esp. plb.

Schirhuber Mdric, sz. 1807. 1. 8. Kegy. r. professzor
és korménysegéd. 1 1880 koriil.

Rendek Jozsef, sz. 1810-ben. Gutai, majd érsekujvari
plébinos. 1869—1875-ig esztergomi kanonok. Irt alkalmi
verseket és sz. beszédeket. A pedagogiai irodalom terén is
miikédott.

Fentos (Karoly) Dondtus, sziil. 1813-ban. Kapisztr. r.
szerzetes. Meghalt M.-Radnén, 1880 koriil.

Perlaky Mihdly, sz. 1814-ben. Mint kegyesr. tanart
1849-ben 8 évi varfogsagra itélték, mib6l 17 hénapot ki is
toltott. 1856-ban kilépett a rendbdl és emigrans lett. Ismét
hazatérve hivatalt vallalt s mint az allami szamvevoszék
tisztvisel6je halt meg 1889-ben. Irodalmilag is miikodott.

Matusik Jdnos sz. 1815. 1l. 24-én. Kegyesr. dld. pap.
Irt tankonyveket, elbeszéléseket az ,Istvan bacsi naptaréba.“
A tatai tajszolasokat is 6 gyiijtotte 6ssze. Még €l Bpesten
mint gyémantmisés nyug. forealisk. ig.-tahar.

Dr. Rohrer Antal, sz. 1815-ben. Szintén kegyesr. pro-
fesszor. Mint ilyen irt jeles filozofiai tankonyveket.

Ribidnszky Adolf, sz. 1818-ban. O is kegyesr. ald. pap
és versird. T 1885-ben Selmeczbanyén, mint nyug. professzor.

Rauchlinder Jozsef, sz. 1818-ban. Gy6r e. m. ald.
pap. 1 1856-ban, mint mezd-edrsi plébanos.

Mészdros Istvan, sziil. 1827. XII. 4. Meghalt mint ny.
farddi plb. Gyérott 1891-ben.
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Ldszlo Antal, sz. 1830. 1 1902-ben, mint rojtoki (Sop-
ron m.) plébanos.

Fekete (Imre) Gellért, sz. 1839-ben. Kap. r. szerzetes.
A rend kotelékén kivill Besny6n tartézkodik.

Kovdcs (Istvan) Kandid, sz. 1847. K. r. m. pappé szen-
telték 1870-ben.

Frank Ferenc. Sziil. 1842-ben. Kegy. r. ald. pap. Jeles
professzor. 1895-t61 1898-ban (V. 21.) bekovetkezett halaldig
rendjének tartomanyi f6noke.

Bdn Sdndor. Sz. 1844-ben. Ferencrendi szerzetesbdl
esztergom e. m. vilagi pap. 1907 ota Budapest vizivérosi
plébéanos.

Novdk Jozsef. Sz. 1845-ben. Jelenleg sz. Lészlo intb.
ny. plébanos s m.-6vari (Moson m.) menhazi lelkész.

Fekete (Gabor) Fidelis. Sz. 1845-ben. Kap. r. szerzetes-
bél vildgi pap. ¥ 1897-ben, Premstitten-ben.

Tury Imre, sz. 1846. Kegy. r. ald. pap.

Acs Ferenc, sz. 1846-ban. + Tihanyban, mint sz. b. r.
professzor 1900-ban.

Tamasko [lllés, sz. 1847-ben. Sz. b. r. szerzetes.

Mészdros Alajos, sz. 1847-ben. Kegy. r. professzor;
+ 1889. lll. 8-an, N.-Karolyban, mint segéd-plébanos.

Hujber Jdnos, sz. 1848-ban. Gyér e. m. pap; szil-
sarkanyi plb. $z. sz. tanacsos.

Rézmdn Mdrton, sz. 1848-ban. Kap. r. szerzetesbdl
n.-varadi e. nf. pap. Jelenleg plb. Mezépetenden (Bihar m.)

Kudora Jdnos, sz. 1849-ben. Viski esp.-plb. Egyh. ir6.
Ferenc-Jozsef-rend lovagja.

Tdth (Janos) Istvdn, sz. 1749. Kap. r. m. p. volt, de
rendjének kotelékébdl kilépett.

Kanter Kdroly, sz. 1853-ban. Kir. vérpalotai plébanos.
Pépai praelatus. A kozp. oltdregyesiiletnek elndke. Az iill6-
uti Ordkimadasi templom j6részt az 6 buzgdsiganak gyii-
molcse.
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Epdlyi (Eipel) Ferenc, sz. 1854. Jelenleg esztergomi
f6 e. m. nagykélnai esp.-plb.

Epolyi (Eipel) Mainrdd. B. r. 4ld. pap. Sziil. 1856.

Tremmel Gyula, sz. 1857, Kegy. r. proiesszor. Mint
ilyen 1 Satoralja-Ujhelyen, 1887. 1. 13-4n.

Peschka (Ferenc) Igndc, sz. 1863. Kap. r. 4ld. pap.
Budapesti hitoktato.

Ké6halmy Béla, sz. 1867. Gy6r e. m. papbdl csornai
prem. kanonok.

Gold Géza, sz. 1868-ban és Ldng Jozsef, sz. 1868.
Mindketten kegy. r. dld. papok voltak; de kiléptek a rend
kebelébél.

Kudora Odbn, sz. 1874. Gyér e. m. v. pap. Meghalt
1897-ben, mint csaszari kdplan.

Hollésy Béla, sz. 1876. Kegy. r. gimn. féprofesszor
Budapesten.

Varga Jozsef, sz. 1877. Esztergom {6 e. m. vilagi pap.
Jelenleg démdsi adm.

Fdbidn Imre, sz. 1879. Kegy. r. gimn. professzor
Veszprémben.

Szalay Jozsef, sziil. 1882. Kegy. r. gimn. professzor
Debrecenben.

Wiagner Lajos, sz. 1883. Kegy. r. gimn. professzor
Kecskeméten.

Kispapok.

Juhdsz Vince, kegy. r. lll. éves tanarjeldlt Budapesten.

Gruber Jdzsef, kegy. r. lll. é. theologus Budapesten.

Biirchner Ldszld, Gyé6r e. m. Il. éves theologus. Buda-
pesten.

Tomdnek Jozsef, irg. r.1l. éves wneologus Budapesten.

II. Tévarosi papok.

Pdszt Jdnos, sziil. 1720 koriil. Ujmisét mondott a t6-
varosi kapucinus templom folszentelésekor, 1746. jul. 27-én.
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Smarik Lérinc, meghalt 1791. jan. 3.; mint szombat-
helyi e. m., meszlényi plébdnos.

Zetyko Jdnos, sz. 1771-ben. T 1820. szept. 14-én mint
hatvani prépost és nyug. kisbéri plébdnos. A tatai oreg-
templom kriptdjdban van eltemetve.

Paulini Jozsef, sz. 1786. 1 1832-ben, mint kalocsai
e. m. ald. pap.

Tohajzer (Jozsef) Kamill. Sz. 1798. Kap. r. ald. pap.

Orbdn (Janos) Berndrdin. Sz. 1798. Kap. r. 4ld. pap.

Venosz Imre. v 1875. koriil, mint székesfehérvari apat-
kanonok.

Strebitzky (Ferenc) Irén. Sz. 1804. Kap. r. aldozo pap.
Ot izben volt 3—3 évre megvalasztott tartoményi fonok.
 1887-ben.

Zabutsik (Mihaly) Ozséb. Sz. 1803. Kap. r. ald. pap.

Krizsdny (Jozsef) dgoston. Sz. 1803. Kap. r. miséspap.

Czimpel (Janos) Julidn. Sz. 1806. Kap. r. ald. pap.
1846-ban tévarosi quardian.

Mayer Quirinus. Kap. r. szerzetes pap. 1841—1844-ig
a tovarosi rendhdz fénoke.

Okdnek (Janos) Ince. Sz. 1808. Kap. r. ald. pap. T Po-
zsonyban 1870.

Mayer Aquilinus. Sz. 1808. Kap. r. m. p. 1847—b2-ig
tovérosi quardian.

Gyurdnszky (Janos) Heliodor. Sz. 1810. Kap. r. m. p.

Strebitzky (Janos) Alfonz. Sz. 1810. Kap. r. ald. pap.
1844 --45-ben tévarosi quardian volt. Utébb mint Definitor
Generalis Romaban élt egy ideig. Megel6zdleg kétszer volt
provincialis. Simor hercegprimasnak gyo6ri piispok kordban
Strebitzky volt kedvelt gyontatéja.

Mansbarth Jozsef. Sz. 1821. decemb. 20-an. Mint
csakberényi (Székesfehérvar e. m.) plb. vértanuhalélt halt a
hazaért 1849. jul. 12-én Nagy-lgméndon.
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Vailo Mihdly. Sz. 1825. K. r. szerz. Mint aranymisés
ny. r. tanar €l Szegeden.

Rostahdzy Kdlmdn. Sz. 1836. aprilis. 2. Jelenleg Buda-
pest Krisztinavarosi plb.,

Fogldr (Balint) Jozsef. Sz. 1842-ben. Kap. r. szerzetes.
T Pozsonyban.

Stark (Jozsef) Nikodem. Sz. 1845. Kap. r. szerzctes.
Jelenleg ny. hitszénok, a m.-besny6i kolostor kételékében.

Matusik (Jozsef) Jdnos. Sz. 1850. Kap. r. szerzetes.

Acs (Janos) Ldszld. Sz. 1850, Kap. r. 4ld. pappa
szentelték 1872-ben.

Supka (Alajos) Béla. Sz. 1853-ban. Minor. r. szerz.
T 1907-ben, mint aradi hazfénok és rendi korm. tanacsos.

Dr. Giesswein Sdndor. Sziil. 1855-ben. Gy6ri apat-
kanonok ; de mint a Sz. 1. T. alelnoke Budapesten lakik.
Autonomiai és orszaggyiilési képvisel6. Hires nyelvtudés,
és szociologus iro.

Lukdcs Jdnos. Sz. 1861. Gy6r e. m. éld. pap; oOtte-
vényi plb.

Neuberger (Jozsef) Roger. Sziil. 1863. Kap. r. szerzetes.
Hitoktaté Budapesten.

Padalik (Jozsef) lllés. Sziil. 1864. Kap. r. dldozépap.

Asboth (Ferenc) Viktor. Sziil. 1865. Kap. r. szerzetes.

Pintér Rdfael. Sziil. 1868. Kap. r. szerzetes. Jelenleg
korménytanicsos és theol. lektor Pozsonyban.

Resszer Mihdly. Sziil. 1868-ban. Gyér e. m. miséspap.
Tapi plébanos.

Bozmdnszky B. Gydrfds. Sziil. 1873-ban. Sz. b. r. aldo-
z6pap. Jelenleg esztergomi fégimn. professzor.

Konkolyi Barnabds. 1. Sziil. 1871-ben. Minorita; nagy-
banyai haziénok.

Miklds (Menger) Imre. Sziil. 1873-ban. Esztergom {6
e. m. vil. pap; egyhazgellei adminisztrator.
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Haupt Kldrent. Sziil. 1880-ban. Kap. rendi szerzetes;
modri kéaplan.

Nagy (Janos) Ipoly. Sziil. 1882-ben. Kap. r. szerzetes.
Jelenleg hitoktaté és kaplan Budapesten.

Juhdsz (Istvan) Imre. Sziil. 1882-ken. Kap. r. 4ld. pap.
Pozsonyi hitoktato.

Kispapok.
Szabo (Jozsef) Ddniel, kap. r. novendék. Theologus.
Zachara Gyula, gy6ri lll. €. theologus.
Lukdts Dezsé, gy6ri lll. é. hittanhallgato.
Kiss Lajos, gy6ri nov. pap.
Végiil egyhazi péalyan miikodik még:
Horvdth Jdnos. Sziil. 1887-ben. Iskola-testvér Csornan,

W



Jegyzetek.

El6sz6. — * Rohrbacher M.: Tata térténete. 199, 1, — * 1891 nov.
3-an leégett a viroshaz hatulsé része, vele egyiitt az a helyiség is, hol a
régi irasokat tartottik. — ® B. Forster Gy.: Magyarorszag miiemlékei. II.
k. 455. 1. — * Rohrbacher, i. m. 200. 1.

1. Fej. — ! Séros P.: Komdrom vidéke és Brigelio a 18. szizad
kézepén. (L. Komarom vm. és v. m. e. 1907. é. Er'tesft5je. 3.1)—*M.
n. muzeum. Fol. Hung. 1110. Tom. V. 77—78. Il. V. §. Forster-Gerecze :
M. o. miiemlékei 452. és 455. Il. — * Archeologiai Ertesits XXII. évf.
39—40. Il. — * A vidéki leletek koziil ennek bizonyitasara szolgal azon
cirill betiis réz-kereszt is, mely Maykon kegiilt els. (Komirom vm. mo-
nografiaja 415. 1.) — ° Egyéb ide vonatkozo adatokat lisd Dr. Balics L. :
A kereszténység torténete hazank mai teriiletén a magyarok letelepedé-
séig — cimii mivében.

2. Fej. — ' Fejér, IV/IL. 24—25. 1. — IVl 103. sk. . — * R.
Hung. Dec. II. L. I. p. 169. — * V. 6. Szaiff Jdnos: Tata mint volt és
van. A tatai gimn. 1855/6. évi tudésitvanyaban. Szerzé az ésszes krénika-
sok erre vonatk. helyeit szészerint idézi. — * Pauler Gy, is azt mondja,
hogy valdsziniileg a XI. sz. elsé felében tortént a kolostor alapitisa. Sz.
Laszl6 koraban mar az apitsag fiizitsi birtokdrdl van sz6 egyik pannonhalmi
birtok Bsszeirasban. (V. 6. Magyarorszag tort. az Arpadok kordban I. 47,
1) — % Ami a ,Tata" elnevezés eredetét illeti, eleddig ]egtiibben azt hitték,
hogy Deodatusz v. Deodat névvel van Ssszefiiggésben. Am az ujabb nyelv-
torténeti emlékek kétségtelenné teszik, hogy a Tata“ sz6 &si magyar
nyelven keresztapit, (illetdleg keresztanyat is) jelentett. Bizonyitékok erre,
az 1583-ban nyomédott: ,Agendarius liber in prov. Strigon.”, azaz szer-
tartasi konyv (Rituilé), melynek 52. lapjén, a keresztelésre vonatkozdlag
ezen utasitist talljuk : ,Tatdia, azaz kereszt apia, avagy annya legyen
mindennek, aki oda jarul.“ (M. Nyelvt. Szétir.) Megersiti ezen adatot a
Sopron-Lavén 1579-ben sziiletett Cuitarics Varga Miklésnak a m.-virosi
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eldljarésag részérdl 1612-ben kidllitott s Csepreg m.-viros levéltaraban
Orzott nemzetség levele. Ebben a follebb megnevezett Miklosrél ez &ll :
»Tata Annia volt Giokeres Anna.“ Azaz: Tata anyja volt Gyokeres Anna.
Minthogy pedig kozvetleniil elétte a keresztapak vannak megnevezve, semmi
kétség, hogy a ,Tata Annia" megjelolés alatt a gyermek keresztanyjat

kell érteniink. (Farkas S.: Csepreg mv. torténete. 55. . — V. 6. Mohl
A. — Balics L, dr.: Lové torténete. 65—67. 1) — ° Fejér, i. h. Ezen
oklevelet mar szamos mas gyiijtemény és tort. munka is kozdlte. — 7 Sérds

P.: Komarommegyei bencés apatsigok. Komarom vm. és v. M. E. 1904, é.
Ertesitsje 58. I. — V. . Magy. Konyvszemle 1881. — Pannonh. h. Ivt.
C. XXIII. gq. — " Errél a malomrél, illetsleg helyérdl, 1331 szeptemberé-
ben hallunk elGszor, a midén a gyéri kaptalan Nagy Péter fiat, Tamas
csokakdi varnagyot Tatan, a sz. Péter (és Pal) templom mellett levé kuria
és malomhely birtokdba beavatta. (Tort. Tar. 1895. 239. 1) Ezt a malmot
késébbh a bencések megszerezték és Gergely apat 1508-ban megépittette. —
® Sords-P., i. h. — V. 6. a pannonh. sz. B. r. tort. I1L. 620. l. — 1® A
pannonhalmi apatsag tort. 707. 1. Oklvt. 317. sz. — '* Sorés P, u. 0. —
14 Rohrbacher Miklos : Tata tort. 45. és 51. Il. — ** A pannonh. sz. B. r. tort.
I k. 50—51. . — ** U. o. 412. 1. — ' Sgrios P, i. h. 54. 1. — ' A
pannonh. sz. B. r. tort. Il k. 744. 1. — ** Sérés P, i h, 59. 1. — A p.
sz. B. ro £ 1L k. 1320 1. 139, 2723, . — V. 6. Bunyitay : Egyh. emlékek
200. 1. — * Fuxhofer : Monastorologia R. H. 111, — ' Szaiff |.,i h. —

% Rohrbacher M., i. m. 37. 1. — ** U. 0. 17.1. — ® U. 0. — ¥ Dr,
Karacsonyi Janos : Magyarorszag egyhaztorténete 181. I — ¥ Szaiff
J, i h

3. Fej. 1. Arpadk. uj oklt. I. 183. (1221.) Sopron wvm. oklt. L. 15.
(1225.) stb. V. 6. Csénki D. m. o. tért. foldr. 491 1. — * Komérom
vm. monografidgja 412, 1. — * Fejér, VIIL 1. r. 195. — ¢ Sérés P. i h-
58. I. — A Felsofalu elnevezés kiillonben mar 1384-ben is elsfordul. L.
Fejér C. D. X. L r. 164 1. — ® Rohrbacher, i. m. 31. . — ® Wenzel G.
Tata fénykora. 7. l. — 7 DL 10071. sz. — * Wenzel G., i. m. 44—45. 1.
— % DI 7334. sz. — '° Pannonhalmi rendi lot. 34. sz. — ! Fejér, C. D.
X. L r. 445. 1. — ' Tatai plb. Ivt. Halottak anyak. 1726. — '* Pannon-
halmi rendi Ivt. 34. sz. — ** Wenzel G, i. m. 44—45. Il. — ** Venczell
Kéroly: A tatai plb. tort. M. Sion. 1877. 388. . — ' Gyéri piisp. Ivt.
1742-iki Viz. Kan. — ! Rohrbacher, i. m. 239. . — ™ U, o. 174. I
A Baldzs-templom nagysagara vonatk. tajékozast nyujt az 1732-ik Viz.
Kan.-nak ama megkiilonboztetése, mellyel a Balazs-templomot, a szentivan-
hegyi és vartempommal szemben ,major“-nak, azaz nagyobbnak nevezi.
E szerint a piaci templom nagyobb volt, mint a szentivinhegyi, melynek
méreteit fonnebb kozoltik. — '* Karacson Imre. dr.: Székesfehérvar a
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torok uralom alatt. Kath. Szemle. 1906. IX. f. 930. 1. — % U. o. 929. —
** Rohrbacher, i. m. 125. és 152. .. — 2 Lib. XXX. p. 434. Jedlicska sze-
rint azonban a nevezett vezérek 1587-ben nem Tata visszafoglalasara indultak,
hanem egyszeriien budai portyizisra. V. 6. Adatok Pallfy M. életrajzahoz.
306. 1. — * A pannonhalmi fapatsag tort. 4. korsz. 410, 1. — % Gyulai
B.: Adalékok Komarom vm. és v. tort.-hez. 17—18. I,

4. Fej. ' Annales Prov. SS. Salvatoris, ab anno 1339. Tom. . —
A budai sz. ferenciek (kapisztranusok) levéltirdban. — * Wenzel Gusztav,
i m. 56—57. — ® DL 19, 702. — * Wenzel G., i. m. 62—63. . — ©
Fraknéi Vilmos : Magyarorszig egyh. és polg. Gsszekdttetései a rémai sz.
székkel. II. k. 289. I. — ® Rohrb. I. m. 88. . — 7 Az erre vonatk. levél-
tari adatokat utélszor Herbst [dnos urod. gazdasagi feliigyels forgatta,
ki 1890 kériil halt meg 90 éves koraban. Kutatasainak eredményeit tsbbek-
nek, koztiik Fittler Sandor kir. tanacsos s nyugalmazott jészagkormanyzénak
is el-elmondogatta. Téle hallotta F. azt is, hogy a franciskanusok épitették
az angol park nagy forrasa mellett levé malmot; valamint azt is, hogy ugyan-
ezen nagy forrashol taplalkozott a franciskanusok vizvezetéki csatornaja.
— % Ezt tanusitjak : P. Dombay Kajetan, besnyéi k. r. hazféndk, ki akkor
a tovarosi kolostorban lakott; tovabba Balint urodalmi kémives, ki értel-
mes, szavahihetS ember s jelen volt a régi alapfalak kibontasanal. —
9"Knauz: Régi egyh. ékszerek. M. Sion. 1864. évf. 216. I. — ' U. o.
223—234. Il. — * Egyh. emlékek a magyarorszagi hitujitas korabdl. Szer-
kesztik: Bunyitai V. Rapaics R. Kardcsonyi L. 1L k. — ** U. 0. 180. . —
B o 465. 1. — “U. 0.470 1. — *® U.o. 471. 1. — '* U. 0. 483. L
— 171, 0. 495. 1. — '8 U. o. 501. . — ** Rohrbacher, i. m. 105. I. —
1 Eovh. emlékek stb. 503. L. — * U. o. 531—534. Il. V. 6. Annales
Prov. SS. Salvatoris. Tom. I. — * Kollanyi F.: Magy. Ferencrendick a
XVI. sz. elsd felében. Szazadok. 1898. VIIL. f. 731 1. — ** Annales Prov.
SS. Salvatoris. — ** Schematismus A. Prov. S. Joan. a Capistrano
1906, — ** Rohrbacher, i. m. 27. I. — 1 Kollanyi F., i. h. 821. 1. — ¥
Knauz Nandor, i. h. 216. . — 2 U. o. 233—264. K. — ** U.0.235. |. —
% [J. o. 238. 1. — ** Bonfin: R. Hung. Decades. D. X. L. 7.

5. Fej. ! Gyulai B.: Torok vilag. 13. I. — * Csanki D.: M. o. tort.
f5ldr. 493, 1. — * Wenzel G., i. m. 54—55. Il. — * Esztergomi kapt. h.
It. 1ad. 25. fasc. 3. nr. 1. — ® DL 19607. — ® Wenzel G., i. m. 10. L —
7 U. 0. 89 Il. — ® Orsz Ivt. Dl 19,678, sz. — ® Rohrbacher, i. m.
2798, 1. és 235—237. Il — Archeol. Ert. 1888, &vf. IL f. A peesét
jelenleg a n. muzeum tulajdona. (V. b. Rohrbacher, i. m. 239. i} -
11 Rohrbacher, i. m. 242. . — ' U. o. 241242 . — 1* Békefi R.:
A népoktatis torténete Magyarorszagon 1540-ig. 24—25. . — " DL

7334. sz. — % Lonovics: Népsz. egyh. archeologia. 1. k. 166. . — V. 5.
16%
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Hefele: Conciliengeschichte. I. B. §5. 66—67. — ** Rohrb. i. m. 207. 1. —
17 Orokiméadas. VI. évf. 1905. 7. sz. 199. 1. — ¥ Wenzel G, i. m. 9.1
6. Fej. ! Rohrbacher, i. m. 99 skv. Il. — * U, o. 101. . — * Mo-
numenta. III. k. 45. 1. — ¢ Sérés P., i. m. 50. .. — % Rohrbacher, i. m.
99. 1. — ®U. o. 105—6. . — 7 Szaiff ], i. h. 19. L. V. 5. — Komarom
vm. és v. monografidja. — ® Szaiff J., i. h. — ® Sz. Kiss K.: Toredékek.
16. I. — ' Gyulai R.: Térok vilag. 15. L. — ** Jankovits Nep. Janos
sz6llési  kantortanité és egyuttal nétarius is volt; mint ilyen a széll8si
emlékezetes dolgokat részben magyarul, részben latinul, 1789—1800-ig
megirta. Kronikajahoz hozza fiizte a legértékesebb okiratokat s ezen fo-
lians fiizet a kozség levéltaraban mai napig fonmaradt. A barlangra vonat-
kozélag lasd: Natz I. id. dolgozatat az Arch.-ben. XXIL évf. 164—5. lIl. —
12 Dr, Zalka Janos, 1886. évi alkalmi korlevelében. — '* A boldogasszonyi
f. r. kolostor krénikajaban van erre vonatk. adat. — '* Takacs S.: Magyar
rabok, magyar bilincsek. Szazadok. 1907. V. f. 428—433. Il. — ¥ Mohl
Adolf: Térok vilag Kismarton vidékén. — '® Takaes S. u. 0. — " Sz,
Kiss K., i. m. 18. 1. — % Takaecs S., u. o. 533—534. . — *® Torok
kincstari defterek. 317. 1. — *® Sz. Kiss K., i. m. 16—18. Il. — *" Gyulai

R., Tordk vilag. 95. 1. — ** U. 0. 49. L. — ®® U. 0. 14—15. 1. — ** U.
0.95. L —® U o. — U 0. 64 ], 100. . — * U. 0. 59. 1. — V. 5.
Rohrbacher, i. m. 128. 1. — * Takacs Sandor: A magyar malom. Szaza-

dok. 1907. IL. f. 145. I. — *® Orsz. Lvt. Urb. et Conscrip. fasc. 60. nri
6. (1608.) V. 6. Szazadok, c. h. 146. . — *° Gyulai: Adalékok Komirom
vm. és v. torténetéhez. 44. I. V. 6. Sz. Kiss K. Toredékek. 23. . — ** Gyu-

lay: Torok vilag. 10. . — ™ U. 0. 95—96. 1. — * U. 0. 49. . — ® U.
o. — " Rohrbacher, i. m. 132. I. — *® U. o. 118. I. — *? Gyulai: Torok
vilag. 15. L.

7. Fej. — ! Egyhdazi emlékek, a m. o. hitujitas korabél. Szerk. Bu-
nyitai V. Rapaics R. Karicsonyi J. — * Dr. Karacsonyi Janos: Magyar-
orszag egyhaztortéfiete. 96—97. 1. — 3 U. 0. — * U. 0. — V. 5. Janssen:
Geschichte des deutschen Volkes. IV. 147—53. — ® Dr. Zalka J.: Egyhaz-
torténet. — °® Szentklaray Jend dr.: A Csanad e. m. plébanidk torténete.
" Dr. Karacsonyi J., i. m. 98. és 104, Il. Az éjféli (csonka) mise, a nagyheti
passio, Jeremias siralmai, némely béjti napok még 1763-ban is megvannak a
tata-vidéki reformatusok kozott. (Lasd: Sz. Kiss K.: Toredékek. 69. 1) —
¥ Gyulai B.: Térok vilag. 16. és 18. I. V. 5. Komarom vm. és v. mongrf.
501. I. — * Dr. Karacsonyi Janos, i. m. 97. I. — '° Egyhazi emlékek stb.
IL k. 200. L — " U. o. 238 1. — " Gyulai B.: Torok vilag. 17. L. —
'* Acsady Ignac: Magyarorszag 3 részre osztasanak torténete. — ¢ Dr,
Karacsonyi J., i. m. 115. 1. — ® Gyulay R.: Komarom vm. és v. tort. 44. |
— Sz. Kiss. J.: Téredékek. 23. . — Jankovics-krénika. Sz8ll5s kozség Ivt.
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— ¢ Contextus Historico-Domesticus. Tatai kapucinusok lvt. — 7 Lampe—
Ember. Historia. p. 565—569. — V. 6. Komarom vm. és v. monografiaja.
502—503. . — ' Kiss G.: Egyh. beszéd. 1878. maj. 12-én. 4.1 —
' Gyulay R. : Térok vilag. 27—28. II. V. 6. Lampe—Ember, i. h. — * Gyulay,
iom 22,1 — * U 0.22 és26. 1. — ™ U. o.23. 1. — * Rohrbacher, i.
m. 121. . — ** Gyulay, i. m. 23. |. — V. 6. Fraknéi Vilmos, i. m. III
k. 147. 1. — * Névtelen piisp. megbizott jelentése 1716-bél. Gyéri piispoki
Ivt. E jelentés (Informatio) nyoman késziilt és kiadott ,Instauratio maso-
latai megvannak a tatai plébania és a tévarosi kap. rendhaz levéltaraban.
— ' Contextus Hist. Domest. p. 3. Tévarosi kap.-rendhaz Ivt. — * Az
egy darab ametiszthél allé oltarké felirasa ez: 1651, dic 13. Nov., hoc
altare port. consecravit Reverendissimus Dnus Mathias Tarnéezy Episc. Va-
ciensis, in hon. Dei Omnip. Beatis. Virginis et oo. SS. In eoque insclusit
reliquias: S. Terentii Mart., S. Grati, S. Caroli Bor., S. Priscillae V. M.,
S. Juliani M., S. Severinae V. M., S. Aniceti M., S. Serafinae V. M. Az
ekkori foldesurnak Csaky Laszlonak ocese, Istvan, tudvalevileg Bethlen
Gabor fejedelem Gzvegyének, Brandenburgi Katalinnak igen bizalmas ba-
ratja volt, kit a dunantili részekben tartozkodo fejedelemasszony ismétel-
ten is kincseket érd ajandékokkal tiintetett ki. Meglehet, hogy a portatile
felsé lapjat képezé ametiszt-ké is ezen ajandékok koziil valé. A szentivan-
hegyi kapolna oltaraban elhelyezett dragakérdl mar mindenki megfeledke-
zett, mignem az 1873-iki Viz. Kan. alkalmaval Zalka piispok ismét folhivta
ra a figyelmet; azota a portatile gondos &rizet alatt all. — ** A krb. tiz
kilos kis harangnak ez a folirisa: Me fecit Balthassar Herold in Pressburg.
1650. Jelenleg is ez a tatai lélekharang, — * Gyulay R.: Térdk vilag.
29. 1. V. 5. Annales parochiae Komaromiensis. — * Gyéri piisp. Ivt. In-
formatio. 1716, — ® Kiss G., harang-felavatasi beszéde. 1871. marc. 10.
V. 6. A Nedecky csalad. 477. 1. — ** Gyéri piisp. Ivt. Inform. 1716 —
3 Sirospataki fiizetek. 1863, 669. 1. * Gyéri piisp. Ivt. Informatio. 1716.
— ™ Sz, Kiss Karoly: Toredékek. — *® Gyulai R.: Torok vilag. 23. 1.
V. 5. Sz. Kiss K. i. m. 42. . — * Gyulai R, i. m. 31. 1. — V. 5. Kiss
G. bucsubeszéde 1878. maj. 12-én. — ** U. o.

8. Fej. — ! Gyulai R.: Térok vilag. 13. 1. — * U. o. 16. | —
3 Instauratié. Pléb. Ivt. Tata. Lasd a folyt. sziveget és a 15. sz. jegyzetet.
— 4 Tatai plb. Ivt. Ker. anyak. [. K. 53. 15" és 190. . — * U. o.

204—205. 1. Innét meritettik a még kov. adatokat is — ® Bodajki plb.
Ivt. Provocata. Nr. 6. — 7 Tatai kegy. r. Ivt. Lib. Dom. Tat, Ad a.
1765. — " Hist. domest. ad a. 1742, — °® Vis. Kan. a. 1714. Gyéri piisp.
Ivt. — '° Instauratio. 1718. — " Viz. Kan. a. 1714, Gyéri piisp. Ivt. —
1 Viz, Kan. 1742. Gyéri piisp. Ivt. — '* Informatié. Piisp. Ivt. Gyér. —
¥ U. o, — '® [nstauratio. Ezen, egyrészrél Kontor Istvan gyéri alt-
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helynok és Fiath Zsigmond komaromi f8isp,, masrészrdl jeszenszky Jeszenszky
Istvan urodalmi megbizott altal 1718 szept. 10-én kotétt megallapodast
megerositették Krapf F. ]. foldesur Bécsben, 1719. jan. 23-an és Kontor
Istvan piispokhelyettes Gyérben u. é. april 4-én. — °® U. 0o.—V. 6. Fiig-
gelék. Tatavidéki plébanosok. Banhida. — '7 Fiiggelék. U. o. Banhida.
Széllgs. — ® Posthuma Memoria. p. 34. — ' U. o. p. 38. V. 6. Mind-
kettére nézve Lib. Rer. Memor. p. 3. Tatai plb. Ivt. — *° Lib. Rerum.
Memor. p. 6. — * Tatai plb. Ivt. Lib. Mort. I. p. 7. — ** Uj M. Sion.
1877. 616. I. — ** Informatio. Piisp. Ivt. Gyér.

9. Fel. — ! Dr. Merényi L.: Hg. Esterhazy Pal nador. Gf Eszterhazy
Janos : Az Eszterhazy csalad. — * U. i. 153. L. — ® Posthuma Memoria.
8—9. 1. Ahol kiilon forrast nem jelolink meg, ott az adatok ezen miibél
vannak kolcsonozve. — * Eszterhazy J. i. m. 156. L. — ® Posthuma Memo-
ria. 212. . — ® Rohrbacher, i. m. 157. I. — 7 Eszterhazy J. i. m. 156. L.
— % U. u. — ? Marcali H., Maria Terézia. 155. I. — '° Eszterhazy ], i.
m. 156. 1. — "' Rohrbacher, i. m. 147. . Ezen birtokvétel idején volt
Tatan 137%/, jobbagytelek, 217 telkes jobbagy, 278 urbéri hazas — és
117 hazatlan zsellér. Tovaroson pedig 433 urbéri haszonbérls hazas zsellér
és 70 haztalan (U. o. 227. 1) — * Posthuma Memoria. 35. 36. 41. V. &.
Rohrbacher, i. m. 151. . — '® Posthuma Memoria. 215. 1. — " U. o.
222.1. — ¥ U. o. 210. L. — ' U. 0. 50—64. . — " Wohimuth Ferenc:
A csaszari plébania multjarel. 31. 1

10. Fej. — ' Dr. Karacsonyi Janos, i. m. 129, . — * 1647. é. 6. t.-c.
— * Dr. Karacsonyi Janos, i. m. 138. . — * U. o. 143—144. 1. V. &.
Karicsonyi J. dr.: Orszigos vallasiigyi allapotaink 1670—1786-ig. Religio
1906. 5. sz. 71. I. — ® U. o, 144, I. V. 5. Féldvari: A magyar protestans
egyhazak torténete. II. k. 29—30. 1. — ® Dr. Karacsonyi Janos, i. m,
224—226. — " Posthuma Memoria. p. 235. — * Sz. Kiss Karoly, i. m. —
?U. 0. — 1 U. o. A tatai anyakonyvek krénikaja szerint (L. Def. L. p. 4.)
a kilizés 1746-ban tortént. — ! Lib. Rerum memorab. par. Tata. p. 8—10.
Matr. Bapt. et Cop. Tom. IIl. pag. 1031. Tata plébania levéltiraban —
1* Matr. Bapt. u. 0. — * Kiss G.: Egyh. beszéd. 6. I. — * Sz. Kiss K.:
Toéredékek. 109. I. — *® Kiss G : Egyh. beszéd. 6. . — '® Sz. Kiss K. :
Toredékek, u. o. — 7 Lib. Mortuorum. Tom. I. pag. 7. — ** U. 0. —
1* Dr. Kardcsonyi Janos, i. m. 226. I. — ° Magy. Sion. 1877. 613. 1. —
* Sz. Kiss K.: Toredékek. 50. |. — ** U. o. 59. I.

11. Fej. — ' Csanki D.: Magyarorszag tort. foldr. 491—92. 1. —
* Lib. Mort. 1726. V. 14. — ® Hist. domest. ad a. 1743. Tévarosi kap.
Ivt. — ¢ Névt. piisp. megb. jelent. 1716. gyori piispoki Ivt. — * Rohr-
bacher, i. m. 150. — ® Errdl leghitelesebben tanuskodnak Tévaros hiva-
talos pecsét felirdsai. V. 5. ,Magyarosodas* c. fejezettel. — 7 1718-iki
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Instauratio. — V. 6. Lib. Rerum Memorah, I, p. 2. Tata plb. vt. — * Gyéri
piisp. Ivt. — ? Alapitv. misék kimutatisa. Tata plb. Ivt. — 19 Hist, Domest.
Tévérosi kapue. Ivt. — ™ Ebben van Asbéth Janos és felesegének Cirke
Zsuzsannak sirkve. A feliris szerint a férj 1794-ben, a né 1803-ban halt
meg. — '* Hist. domest. Tévarosi kapue. Ivt. — * Gyéri piisp Ivt. —
* Hist. Domest. — ® Tanacsk. jk. 1836. Tévaros kozség Ivt. — '® Hist
Domest. Tév. kap. Ivt. — ¥ Hist. Domest. ad a 1765. Tévérosi kapuc.
Ivt. — V. 6. Halottak anyak. Tom. L. 1765. febr. 19. Tatai plb. Ivt. —
'* Hist. Domest. U. 0. — ' Posthuma Memoria. 233., 249. Il. — * Hist
Domest. U. 0. — * U. 0. ad a. 1777. — * Komirom vm. és v. monogr.
108. . — ** Plb. Ivt. Tata.

12. Fej. — ! Piisp. Ivt. Gyér. — * Tatai plb. Ivt. Ker. anyak. lII,
68. — * Piisp. Ivt. Gyér, Viz. Kan. okiratai az idézett évekrsl. — * A hivek
szamat iletdleg tajékozasul szolgilhat azon adat, hogy a plébanianak
1770-ben 4189 tatai és 2194 tovarosi hive volt. (Piisp. Ivt. Gyér. Viz. Can.
1770.) — * Posthuma Memoraia. 265. |, az alapkébe helyezett irasnak
szovegében. — * U. o. 251—262. . -— 7 Az alapké letételének idejére
nézve Venczel K. is, (M. 5. 1877. 418. I.) Rohrbacher is (i. m. 171. 1)
mast-mast irnak. V. szerint november 9-én, R. szerint szept. 23-an volt
az alapks letétele. Pedig mind a ketten tévednek. Nem csoda! Kozos
forrasuk, a Posthuma Memoria is egyik helyen (264, 1.) azt irja: IX. Cal.
Novembr. (okt. 24.); a masikon meg (266. 1) igy idéz: IX. Calend.
Decembr. (novmb. 23.) mar most melyik a helyes adat ? Kérmoczi Istvan
tatai mester, ki mint egykoru szemtanu volt jelen az alapké letételénél, azt
irja_kronikas foljegyzéseiben: A® 1751 esztendében kezdették épiteni a
tatai Parochialis templomot, egész nyaron rakvan is. Szent Simon Judas
hetiben letették az elsé kiovet.” (Ker. anyak. IIl. 88.) Sz. Simon Judis
“okt. 28-an van; ez pedig nem a decemb., hanem a novemberi Calend.
korébe esik. Tehat a IX. Calend. Novemb. a helyes adat; valaminthogy a
plb. levéltaraban levs, 1767-bdl szarmazé alapké-iratmasolata is ezt az
adatot tartalmazza. A 1X. Calend. Novembr. pedig, oktéber 24-ikinek felel
meg. Kiilonben a Posthuma Memoria riadasul még azt is megjegyzi
(264. 1), hogy az alapké letételének napja éppen piinkdsd utdn valo XXI.
vasarnapra esett. Kortani tablazatokbol pedig egész bizton leolvassuk, hogy
a p. u. XXI. vasirnap 1751-ben okt. 24-ikére esett Quod erat demonstran-
dum. — ®Kiss Istvan: A papai plébania tort. .9—104. ll. — * Pesthuma
Mem. 265. — 1 Kereszt. anyak. Il 68. — Tatai plb. Ivt. — ' Piisp.
vt. Gydr. Viz. Kan 1774. — ' A toronyéranak ez a felirisa: Stepha-
nus Miiller fecit Budae. die 30. augusty, 1778. — '* Ker. anyak. V. —
Hal. anyak. Il 310-312. 1. — ' Tatai plb. Ivt. Viz. Kan. 1830. —
15 A virkapolnardl lisd : Piisp. vt. Gyér. Viz. Kan. 1732. — Ugyanott
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olvashato, — az 1781-ikki Viz. Kan. irataiban, — sz. Martonnak, mint
védészentnek elejtése. — '® Tatai plb. Ivt. Viz. Kan. 1830. — V. &.
Magy. Sion. i. h. — 7 Tatai plb. Ivt. Lib. Def. I. 7. -- ' Tévarosi
kapucin. Ivt. Hist. Domest 1743. — ** Lib. Rer. Memorab. I. 15. —
® Tatai plb. Ivt. Piisp. Hat. iratai. — * Uj Magyar Sion. 1877 évf.
619. . — ** Rupp: Magy. orsz. Helyr. Tort. I. k. 498.1. — ** Fors-
ter-Gerecse : Magy. orsz. miiemlékei. 456. 1. — * Tatai plb. Ivt. Viz. Kan.
1830. — * U. o. Hol. anyak. Il. 310. — ** U. o. idézett napi bejegyzés. —
%7 A sirkdvon helyesen: ,Nagyasszony hava“-nak kellene allnia. *® Tatai
plb. Ivt. Hal. anyak. II. 310—312. IIl. 264 -265. 1. — *® Tatai plb. Ivt.
Lib. Rer. Memorab. Elészé 2—3. 1. — *® Dr. Karacsonyi l.,i m. 232. 1, —
" Venczel K.: A tatai plb. tort. Uj Magy. Sion. 1877. — 615. L —
#2 Kiss Gabor, i. h.

13. Fej. — ! Instauvratio. I. h. — V. 6. Lib. Rer. Memorb. p. 3. —
? Venczell Kar, i. h. 439. I. — ® Tovarosi kapuc. Ivt. Hist. Domest —
¢ Gyulai R.: Adal. Komarom vm. tort.-hez. 98. 1. — ® Halottak anyak. I. k.
4.) — ° Posthuma Memoria. 235. 1. — 7 Gyéri piisp. Ivt. Viz. Kan. 1774. —
¥ Hist. Domest. — * Baji kronika. A halottak anyakényvének fiiggeléké-
ben. — ' Schemat. Jaur. a. 1810. — ' Gyéri piisp. Ivt. Viz. Kan. —
" U. 0. — ' Tatai plb. Ivt. — " Baji krénika.

14. Fej. — ' Kegyesrendiek gimn. ért- 1894/95. 951. — * Lib. Rer.
Memor. p. 28. Plb. Ivt. — ? Posthuma Memoria 220., 221., 244—245 |l
— *U. o 244—-245. — ® U. o. — V. 5. Kegyesrendiek gimnaz. ért.
1894/95. 14. 1. — ®* U. 0. — 7 Kegyesr. gimn. ért. 1894/95. — * U. o.
? Gyulai R.: Torok vilag. 17. I. — '° 1781-iki Viz. Kan. Gyéri piisp. Ivt.
— M 1770-iki Viz. Kan. Gyéri piisp Ivt. — '* Rohrbacher, i. m. 135. 1.
— ' Tatai plb. Ivt. Egy 1715 évi 6sszeiras szerint 67, — 1720-ban 89 ipa-
ros volt Tatin. Az iparosok nagyobb része pokréc-csapé volt; szamszerint:
1715-ben 34, 1720-ban 46. A 18. szazad végén a pokroc-csapok szama
150-re emelkedett. (Horvath Mih : Kis Tort. Munkai. [III. 140—148.)
A csapékon kivill 4z 1720 évi sszeirashban Tatan még a kovetkezd iparo-
sokat talaljuk: asztalos (1), borbély (2), csizmadia (5), fazekas (3), kadar
(1), kovacs (1), mészaros (1), mézeskalacsos (1), szabo (16), szijgyarté
(1), sziics (3), takacs (3), varga (4), egyéb iparos (1). (Komirom vm. mo-
nograf. 487. 1.) — 1* Rochrbacher, i. m. 209—222 1, — ¢ Plb. Ivt. Misék
jegyzéke. — 1% 1718-iki Instauratio. Plb. Ivt. — " Tatai plb. Ivt. Halottak
anyak. T. Il. 3. 1. — V. 5. — Alapitv. misék 1820-iki jegyzéke. — '™ Hist.
Domest. Tovarosi kapue Ivt. -— ' Plb. Ivt. Piisp. rendeletek tira. 8 —
* Viz. Kan. 1781. gyéri piisp. Ivt. — *' Lib. Rer. Memorab. pag. 29. —
™ Plb. Ivt. Piisp. Hat. jelzett évi leirata. — ** Instauratio. 1718. — * Hist.
Domest, Tévérosi kapuc. lvt. *® Tatai plb. Ivt. Anyakényvek. — ** Tatai
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plb. Ivt. Kegyuri Hat. leirata. A 9. pontban emlitett urodalmi gyalog kato-
naknak (hajduknak) szintén kiilon zaszlajuk volt, melyrsl mar 1791-ben
torténik megemlékezés. (Tatai plb. Ivt. Ker. anyak: V. novmb. 30.) —
*" Tévarosi kapue. levéltar. Hist. Domest. — * Viz. Kan. 1813. Hist.
Domest. — * Ezen katalogusnak kiilsé cime: Cathalogus Musicalium
in usum Ecclesiae Parochialis Tateusis. MDCCCXXXIX. Belss cime :
Alphabethisch  Thematisches Verzeichniss deren zur Tottisser Kirche
gehorigen Herrschaftlichen Musikalien. Verfertigt den 24. Jinner 1829.
Albert Przibil. Chor Musiker. — Plb. levt. — *° Ugyanazon katalogus-
ban és leltarban fordul elé neve és tobb zenészé is, ismételten. —
*' Plb. levt. Piisp. Hat. leirata. — ! Lib. Rer. Memorab. 17—18.
Il. — % U o 12—13. I. — V. 5. Tatai plébania alapitv. jegyz.
— * Tatai plb. Ivt. Jambor alapitv. jegyzéke. — ** Tatai kegyesrendiek
hazi Ivt. — *® Tatai plb. Ivt. Jambor alapitv. jegyzéke. — ®" Lib. Rev.
Memorab: p. 12. — ** U, o. 26—27. . — * Viz. Kan. 1781. gyéri piisp.
Ivt. — * Plb. Ivt. Alapitv. levelek. — *' Az épiilet rajzai a hitb. urod.
kozp. Ivt.-ban lathaték. — *' Lib. Rer. Memorab. p. 6. — ** Halottak
anyak. 1735. XI. 21. — ** Tatai plb. Ivt. Halottak anyak. 1734. IX. 19.
— 4 Gyébri piisp. Ivt. Viz. Kan. 1759.

15. Fej. — ' Tatai plb. Ivt. Kegyuri iratok. — * Loretéi plb Ivt. —
* Instauratio. I. h. — * U. o. — ® Tatai plb. Ivt. Javadalom — * Halottak
anyak |. A jelzett napok mellett. — 7 Ker. anyak. IV. k. cimlap. — ® Dr.
Karacsonyi Janos: i. m. 132, I. — ? Tatai plb. Ivt. Halottak anyak. [. k.
11. 1. — " U. o. jan. 30. — ' Gyéri piisp. levt. Viz. Kan. 1813, — * U.
o. — 1® Lisd alabb a 23. jegyzetet. — '* Tatai plb. Ivt. Alapitv. misék
jegyzéke. — '® Tatai plb. Ivt. Halott. anyak. I. 3. 1. — ' U. 0. — " Gyér.
piisp. Ivt. Viz. Kan. 1753. — ' Plb. Ivt. Viz. Kan. 1830. — '* Gyéri piisp.
lvt. — *° Az 1908 jul 5-én 91 éves koraban elhunyt Kucsera Janosné még
rovid ideig ebbe a régi iskoldba jart, mint sajat szajabdl hallottuk. —
" Gybri piisp. Ivt. — * Plb. Ivt. Viz. Kan. 1830. — ** Megelézi ezt a
kiv. két bejegyzés, — 1756. spr. 15-én : Meghalt a német mester gyermeke.
U. é. maj. 31-én: Meghalt a német preceptor gyermeke. — * Plb. Ivt.
Vis. Kan, 1830. — * Gyéri piisp. Ivt. Viz. Kan. 1813. — ** U. o. Vis.
Kan. — % U. 0. — *® Plb. ivt. Viz. Kan. 1830.

16. Fej. — * Wenzel G. i. m, 51—52. — * Esztergomi kapt. h. Ivt.
lad. 25. fuse 3. m. 1. — ® DL 19607. sz. — * Tatai plb. lvt. — * U. o.
Lib. Mort. 1738. febr. 1. -— ® Viz. Kan. 1781. Gyéri piisp Ivt. — 7 Hist.
Domest. Tévarosi kapucinus kolostor Ivt. — * U. 0. — ?U. 0. V. 6. Tévaros
kézség gyiilési jkonyvei. 1839. XI. 1. — ' Hist. Domest. L. h. — 't Ezen
sszevonas az 1836-iki intézkedésbdl viligosan kideriil, jollehet kezdetét
pontosan nem tudjuk. — '* Kegyesr. 1894/95. t. é. Ert. 15. . — " Piisp.
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Ivt. Gyér. — " Viz. Kan. gyéri piisp. Ivt. — *® Piisp. Ivt. Gyér. — ' Tatai
plb. Ivt. Ker. anyak. VIL. k."600 I. — '7 Tatai plb. Ivt. Piisp. Hat. — V,
6. Hist Domest. Tévarasi kap. Ivt. — '® Hist. Domest. I. h. — ' U. o,
— 9% Tévaros kozség jkonyvei. 1841. — *' A megsemmisitett, cimeres
pecsétek koriratai ezek voltak. A latin pecsété : Sigillum oppidi Tévaros.
A magyaré : To6-varosi .. 1755. Lasd : Tévaros kdzség jkonyvei 1838. VI. 8.

17. Fej. — ' Komirom vm. és v. monografidja. 459. 1. — * Tovarosi
kapuc. Ivt. Hist. Domest, — * Rohrbacher, i. m. 125. I. V. é. Koméarom
vm. és v. monografidja. — * Tatai plb. lvt. Ker. anyak. . k. — * Gyéri

piisp. Ivt. Viz. Kan. 1714, — Banhida. — ° Kocsi plb. Ivt. Lib. I. Encicli-
carum. p. 308, — 7 Tévarosi kapuc. Ivt. Hist. Domest. — * U. 0. —
® Magy. Sion. i. h. 612. 1. — " U. o. 616. 1. — " U. 0. 616. 1. —
'* Tatai plb. Ivt. Holt. anyak. IIl. k. Tabla belsé felén. — V. 6. Komérom
vm. monografidja, 146. . — '* Magy. Sion. 1. h. 616. . — ** Tatai plb.
Ivt. I. h. — ® Magy Sion. I. h. 616. 1. — 1® Tatai plb. Ivt. Holt. anyak.
II. k. tablajan. — !7 Tatai plb. Ivt. Hal. anyak. 1737. Il 2. — ** Koméarom
vm. és v. monograf. 271. I. — '* Tatai plb Ivt. Hal. anyak. 1. 4 1. —
* U. o. 11. 1. — ** Tévaros kozség Ivt. 1783. X. 20. — ** Tatai plb.
Ivt. Ker. anyak. I. p. 181. 187, stb — *® Tévaros kozs Ivt. 1785. X, 12,

18. Fej. — ! Ezen fejezet megirasanal hasznalt forrasmiivek : grof
Eszterhazy Janos: Az Eszterhazy csalad. 162—163. . — Venczell Karoly :
A tatai plébania tort. — Uj M. Sion. 1877. 424—325. '

19. Fej. — ! Tata plb. Ivt. Hitkozs. jkonyvvek. 1859. — 2 U. 0. —
3 U. o. 1863. XII. 3. — * U. o. 1865. 1871, — ®* U. o. 1863. — © Tata
plb. Ivt. Iskola. — 7 U. o. Hitk. jkényvek, 1860. IV. 4 — * U. o. Viz.
Kan. 1873. — ° U. o. — ! Tovarosi allami népiskola értesitsje. 1907/8.
— ' Kegyesr. gimn. Ert. 1907/8 — 12 Tatai plb. Ivt. Holtak anyak. VII.
k. — 18 U. o. Attértek anyak.

20. Fej. — * Szilagyi: A m. N. Tort. X. 767. — ? Tatai plb. Ivt.
Attértek anyak. — 3 U, o. Tért. — * Piisp. korlevelek. 1882. 434, I. —
® Tatai plb. Ivt. Tort.

21. Fej. Az ezen fejezetben emlitett, a templom belsé helyreallita-
sara egyiittlevd 7000 koronihoz kovetk. jotevék jarultak. 7900-ban: Grof
Esterhazy Ferencné 200, N. N. kisasszony 40, gréf Wurmbrand Erné 40 ko-
rona. 1907-ben: Kisfaludy Sandor 20, Trojké Gyorgy 50 korona. 1902-ben :
wMaria Leanyok“ a karacsonyi pasztorjaték jovedelmébsl 100 korona.
1903-ban: Arenberger Géza 10, Artner drokosck 10, Bieskey Elekné Bpest
20, Bihari Aloizia 1-80, Bolton csalad 20, grof Esterhazy Ferenczné 600,
Hajés Sandor 50, Havas Ferenc 10, Novik Jozsef nyug. plébanos 20, Po-
gitsa Janos 20 korona. 1994-ben: Amon Imre 20, Anna 10, Bolton Ferénc
és neje 50, Beeson Alfréd és neje 50, 6zv. Barath Ferencné 5, Dolovesiak
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Antal és neje 20, D. és B. csalidok 10, Ertl Antal és neje 25, Edelényi
Séndorné 10, grof Esterhazy Ferencné 600, Fischer Jozsef nyug balfi plé-
banos 10, Faragé Ignic és neje 20, Giber Jézsef 10, Gutmayer Antal 5,
Grujber Lérine és neje 20, Giinther Ernéné 5, G. J.-né 2, Giber Antal
és neje 10, Gyérffi Margit 10, Cirk Ferenc és neje 10, Hilly Tamas 20,
Hirsch Gyula és neje Bpest 10, Hirsch Lajos, Otté és Mici 10, H. J. és
neje 20, Havas Ferenc es neje 30, Kelndorfer Janos 10, Keifel és Hirsch
cég Bpest 10, Keifel és Hirsch cég iizleti alkalmazottjai 10'30, K. E. 10,
Krausz Jézsef és neje 6, Kanter Adolf és neje 39'50, Kulhanek Mihalyné
10, Krauszgruber Gybrgy és neje 20, dzv Kévary Antalné 5, .5zv. Kanter
Ernéné 8, Lang Paulin 10, Lowles Taméas és neje 20, Lazir Janosné
Bpest 50, Laznik Janosné 10, Mayer Ferenczné Bpest 10, Matray Roza 10,
Major Jozsef 20, N. N. ,,Ave Maria“ 28, N. N. Jézus szent szivének tisz-
teletére 30, N. N. 8, N. N. 1, Nikics Jozsef és neje 10, Pintér Elek 20,
Piaristak rendhaza 40, 6zv. Polgar Gybrgyné Bpest 10, 6zv. Piller Ferencné
20, Piller Jozsefné 30, ifj. Piller Jozsef 6, Pongrac Ferenc nyug. plébanes 20,
ozv. Pitz Péterné 24, S. M. 20, Sz. Gy. Marcal 6, Strausz Ferenc és neje
5, Strausz Mihaly és neje 24, Suszter Matyas és neje 10, Siimeg Lajos és
neje 30, Sviaby Katalin 20, Takacs Ferenc 20, 6zv. Tevez Janosné 20,
Thuri Imréné 24, Velner Erzsébet 10, Valyi Imréné 10, Valtzl Erné és
neje 226, Zoldy Istvan 10, ifj. Zoldy Erné 10 Zednik Jézsef Rakospalota
20 korona. /905-ben: Csicsai Jozsefné 5, gr. Esterhazy Ferencné 600, Ertl
Janos 15, Fodor Gyulané 10, F. M 40, Grujber Mihaly 100, 6zv. Grujber
Ferencné 2, Haber Jozsef 4, ifj. Henzer Ferenc és neje Giber Anna 20,
id. Henzer Jozsef és neje Lunzer Anna 20, Isi 3'04, Dr. N. N. 2, Novik
Karoly 20, Padalik Maria 10, Schuster Marton 26, Svabi Katalin 26:31,
Tomanek Jézsefné 20, Tomanek Irma 1, Tévirosi jotevé 2, Valyi Imre 5,
dzv. Valyi Janosné 20, Vels Erzsébet 5, Viringer Antal 5, gréf Wurbrand
Erné 1000 korona. 7906-ban: Friss Mihaly 7, Popp Béla 20, Halasi hagy.
484, Tovarosi N. N. 20, Ancsiny Kat, 2, ozv. Popp Bélané 20, Schuster
Janos 15, Vels Erzsébet 5, Bpesti N. N. 140, Mladoniczky Lajosné 4,
Varga Ferenc 10, 6zv. Merc Lajosné 20, Videridn Kat 4, Tatai kaplinok
4320 korona, 1907-ben: Gallai Magd. 4-96, Boréczy Alojzia 20 korona.
1908-ban: dzv. Patz Jozsefné 50 korona, Osszesen: 5387 korona 35 fillér.
A tobbi: perselypénz, takarékpénztari kamat és p. irvasarlasbol szarmazott
nyereség.

Megjegyezzilk még azt is, hogy a templom belsé diszitésére felajan-
lott s itt ki nem mutatott bsszegekhdl az illets adakozok mintegy 2000
koronit az uj orgona koltségeihez utaltak at.

22, Fej. — ! Tatai plb. Ivt. Régi szamadasok. — * Viz. Kan.
1830. — * Lib. Rer. Memorab, 23. 1. — * Viz. Kan. 1830. — V. 4. Tatai
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plb. Ivt. Kegyur. — ® M. Sion I. h. 424. I. — ® Ezen sirké a kipolna
evang. oldalan laposan van a temeté foldbe mélyitve. — 7 M. Sion. I. h.
428. 1. — *® Erre az idére csak a kapolna alakja és késGbbi koriilmények
utan lehet kévetkeztetni. — * Mocsai plb. Ivt. — *® Gyéri piisp. Ivt. Viz.
Kan. 1770. — *! Viz. Kan. 1830. — '* Tatai plb. Ivt. Alapitvanyok. —
* U. 0. — ' Tovérosi kapuc. Ivtira. Hist Domest. — ® Tatai plb. Ivt.
Alapitv. — '® Tatai plb. Ivt. Viz. Kan. 1830, — " U. 0. — ¥ U. o. V.
6. Baji krénika.

23. Fej. — "Kiss G., i m. 7.1 — *Kiss G, u. 0. — V. &.
Rohrbacher, i. m. 178. 1. — * U. 0. — * Az 1907/8. tanévi kimutatis
szerint. — 5 Gyéri piisp. Ivt. Viz. Kan. 1770. — 1810-tél az adatok a Gyor
e. m. névtarakbol vannak kolesonozve. — * Mikodésikrdl kovetkezd
forrasmiivek szolnak: a) Lampe-Ember : Historia 565. sth Il. — b) A tatai
V. Traktus Protokolluma. I. T. 57. 1. — ¢) Tovabba Kiss G. és Sz. Kiss
Karoly tobbszor idézett miivecskéi. — V. 5. Komarom vm. monongrafidja
503 I. — 7 Komarom vm. monogrf. 503. I. — * Kiss G, i. m. 7. I. —
Tatai ev. ref. egyh. Ivt. — ? Gyér e. m. névtarak. — ' U. 0. — ' Ant.
Margarita : Der ganz jiidisch glaub. ete. Augsburg. 1530, — '* Handler
Mark szébeli kozleménye, aki egyéb adatokat is készségesen bocsatott

rendelkezésiinkre. — '* Viz. Kan. gydri piisp. Ivt. — " Lisd a jelzett évi
Gyér e. m. névtarakat. — '® Tatai izr. lelkészi Ivt.
24. Fej. — ! Tatai kegyesr. Ivt. Lib. Dom. — * Tatai plb. Ivt.

Javadalom. 1767.

Fiiggelék. 1. Fej. — ' Rupp: Magy. orsz. Helyr. Tort. [ 283. . —
? Soros P.: i. m. — * Komarom vm. és v. monografiaja 412—413. 1. —
V. 6. Wenzel G., i. m, 44. s kov. . — * Wenzel G.: Tata fénykora. —
® Teleky : Hunyadyak kora. I. k. 169. 1. — ® Bonfin, i. m. IV. 7. k. 633.
] — 7" Wenzel G, i. m. 44 I. — V., 5. a sz. Benedek-rend tort. I11. 144,
L. — ® Natz J.: A Vértes vidékének tort. miemlékei. V. 6. Arch. Kozle-
meények. XXIL. 157. 1 — ? U. 0. — V. 6. a varnagyokra vonatkozolag is :
Rohrbacher M., i m. 92. s kdv. . — Tovabba: Koz. p. ii. Ivt. Bées.
Hungarica. — '® Natz. I. h. — V. 6. Rohrbacher. 1. m. 105—118. . —
1" FEzeket is lasd: Natz, i. m. 157. 1. — Részletesebben: Rohrbacher,
i. m. 121—126. II. — ** Komarom vm. monografiaja 471. 1. — '* Fényes
E.: M. o. geografiai szétara. IV. k. 190. 1. — ™ Koz. pénziigyi Ivt. Bécs.
Hungarica. — 8 Natz ], L. h. — ¢ Rohrbacher, i. m. 148. I. V. &. grof
Eszterhazy J.: Az Eszterhazy csalad. 155. 1

Fiiggelék. 2. Fej. — ' Séros P., i. h. 52—60. ll. Ezen most idé-
zett helyen taldlhatok mindazon apatok, kiknek fclsorolasanal mas forrasra
nem hivatkozunk. — * Tért. Tar. 1895. 239. 1. — Kath. Szemle. 1907,
V. f 469—-70. 1. — A p. sz. B. r tort. 1. 493. — * Pannonhalmi hit,
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Ivt. 48, sz. — * Kath. Szemle. 1906. lIl. 266. 1. — V. &. Pannonh. h. lvt.
C.VIL m. — Es: A p. sz. B. r. tort Il k. 44. és 156. Il. — ® U. o.
(A bakonyb. apats. tort.) VII—IX. k. — 6. U. o. lIl. k. 160 1. — * U.
0. 354. 1. — V. 5. Pannonh. h. Ivt. C. XXIII. 9. — * Egyh. emlékek stb.
i. m Il k. 45. l. — * A pannonh. fGapatsg torténete. III. k. 139. 1. —
'* Séros Pongracz, i. h. 60. 1. — V. 6. Schem. Jaur. 1877. p. 38. —
1t Schem, Jaur. 1877 p. 39. — '* Szaiff J., i. h. — ** Ezen adat, vala-
mint a kévetkez8k is, a megfelels évfolyami gyor egyhm. ,,Schematismus*-
bol vannak kivéve.

Fiiggelék. 3. Fej. — ' Kdészegi plb. Ivt. — * Szombathelyi Ujsag.
1905. okt. ,Karolyi S. 2-ik hadjarata D. t.* cimii tarcaban — * Készegi
plb. Ivt. — * Tatai plb. Ivt. Tort. — ® Ker. anyak. I. 200. — ® U. o. IL
254 — " U o. 61. — *® Bajéthi plb. Ivt. — ° Némethy Lajos: Series
parochorum et parochiarum ete. — ** Biiki plb. Ivt. — ' Tatai plb. Ivt.
Esk. Anyak. II. 369. — ' Schemat. Jaur. 1877. p. 40. — '* Ezen most

felsoroltuk adatok is innét vannak meritve. — ' Mocsai plb. Ivt. —
' Komarom vm. és v. monografidja. 271. I. — '* Eredetije a gy®&ri piisp.

Ivt.-ban. — *7 Viz. Kan. 1759 gyéri piisp. Ivt. — *® Tatai plb. Ivt. Holt.
Anyak. L i. h. — '® Gyéri piisp. Ivt. Viz. Kan. 1753, — *° Posthuma
Memoria. V. 6. Tatai plb. Ivt. Anyak. l. — ® Lib. Rer. Memorab.
— % Qyéri piisp. Ivt. Viz. Kan. 1742. és 1753. — ** Schem. Jaur. 1877.
— ™ Tatai plb. Ivt. Holt. anyak. 1463. IV. 21. — *® Lib. Bapt. IIl. 838.
— *8 Farkas Sandor: Csepreg mw tort. — ?*' Tatai plb. Ivt. Ker. anyak.
Cimlap. — ?* U. o. Javadalom. 1764. — 2 U. o. Lib. Rer. Memorab.
Pp. 13—14. — * Gyéri piisp. Ivt. Viz. Kan. 1781 — #* U, 0. — ** U.
0. —  Tatai plb. Ivt. Lib. Rer. Memorab 18—21. Il. — * Gyéri piisp.
vt. Viz. Kan. 1813, — *® Tatai plb. Ivt. Holt. anyak. 1806. IV. 20. —
% . o. Holt. anyak. IIl. Tabla belsé felén. — *' U. o. Lib. Rer. Memo-
rab. p. 24 — % U o. p. 25. — * Gyéri piisp. Ivt. Viz. Kan, 1830, —
0 U. 0. — * Némethy Lajos: Dicsbeszédek Irodalma J1.1. — ** Schem.
Jaur. 1877. — ** U. 0. — ** Gyéri piisp. Ivt. Viz. Kan. 1813. — *® Tatai
plb. Ivt. Kegyuri Hat. — *® Némethy Lajos, i. m. 17. L. — * Schem.
Jaur. 1877. — ** Gy. e. m. piisp. korlevelek. — *° Hanekamp Gyorgy :
Winterl Antal életrajza. 5. 1. — % Gy. e. m. piisp. korlevelek. — !
Wohlmuth Ferenc. — ® Gy. e. m. piisp. korlevele!. — ®* Tatai plb. lvt.
Torténet. — ®* U. o. Javadalom. — % Szinnyei Jézsef: Magyar irék.
M. betii.

Fiiggelék. 4. Fej. — ' Orsz. Ivt. DI 3937. sz. — * Tévarosi
kapuc. rendh. Ivt. Hist. Domest. — * U. 0. — V. &. Kan. 1742.
Piisp. Ivt. Gyér. — * Hist. Domest. — ® U. o. — ® Tatar plb. vt. Lib.
Rer. Memorab. 3. . — 7 U. 0. 4. 1. — * Hist. Domest. — V. 5. Tatai
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plb. Ivt. Konvert. anyak. 4. 1. 1757. — * U. 0. 1759. — " U. 0. — 1t
Tatai plb. Ivt. Lib. Rer. Memorab. 28. . — '* Tatai plb. Ivt. Kegyuri
aktak 1822. — 1* U. o. 1877 és 1889. — '* Hist. Domest. — 1® Tatai
plb. Ivt. Esk. anyak. 1719, VII. 9 és 28. — ¢ U, o. Hal. anyak. I. 1727.
V.26. — " U. o. — ' U. o. Esk. anyak. 1742 V. 30. — '* Hist.
dom=st. — V. &. Tatai plb. Ivt. Ker. anyak. IlIl. 834 I. — *° Tatai plh.
Ivt. Kk nvt. anyak. 1. I. — V. 5. Ker anyak. Ill. 834. . — ™ U. 0. —
MU o —®Uo — ™ Uo 5 é 6. 1. — * Tatai plb. Ivt. Esk.
anyak. IV. 522. 1. — % Venzell K,i. h. 344. 1. — " U. 0. — V. .
Tatai plb. Ivt. Konvt. anyak. 7. l. — Az ezentul kovetk. kaplanok nevét
kivétel nélkiil az anyakonyvek megfeleld rovatai tartalmazzak.

Fiiggelék. 5. Fej. — * Forster-Gerecse, i. m. 443—458. — *
Schemat. Jaur. 1853, — ? Fejér: C. D. IV. 3. — 103. s kév. lIl. — * DL
7334. sz. — ® Dr. Csanki D.: M. o. tort. foldr. IIl. k. 489-518. Il. —
8 A zardjel kozott azon év van megjelolve, melyben az illeté helynévrdl a
Csanki altal feldolgozott okiratokban el6szor torténik megemlékezés., —
" Mar 1441-ben is eléfordul. V. 5. Wenzell G., i. m. 44. I. — ® Dr. Balics
L.: A r. k. egyh. tort. M. o.-ban. 2. r. 269. . — " U. 0. 214. 1. —
Gyulai R.: Komédrom vm. tort. 30—31. Il. — V. &. Fejér: C. D. . 482. —
Komarom vm. és v. monograf. 114. . — 7" Vértes vidékének tort. mii-
emlékei. Arch. Kozl. XXII. 121—122. . — " Acsady Ign.: M. o. hirom
részre oszlasanak tért. — '* L. ezen konyv 9. és 10 fejezeteit. — '
Ember-Lampe, i. m. 565. . — '® Komarom vm. monograf. 503. 1. —'
Kopallik : Wr. Dicec. Blatt. 1883. S. 222. — Itt olvassuk, hogy II. Lajos
német csaszarnak 855-ben kiadott rendelete szerint, a fdesp. latogatas
alkalmaval a plb. kiadasait a kovetkezékben allapitja meg: 4 frissling, 100
kenyér, 50 sextar bor, 10 tyuk, 50 tojas, 1 barany, 1 nehéz sertés, 180
mérd zab, 3 szekér széna Tovabba méz, viasz, és olaj annyi a mennyi
kell. — "7 Tatai plb. lvi. Templom szamadasok. — '* Gyulai R: Adalékok
Komarom vm. és varos torténetéhez. 14. 1, — V. 6. Forster—Gerecze:
Magyarorszagi miiemlékek. 1I. k. 445—446. Il. Errdl a sz. Laszlé tisztele-
tére emelt templomrol mar 1216-ban torténik megemlékezés. (V. 6 : Ko-
marom varmegye €s varos monografidgja. 417. 1) — '* Wenninger M.:
A rém. kath. templomok és iskoldk D.-Almason és Neszmélyen. 3. 1
— ™ Tévarcsi kapuc. Ivt. Hist. dom. — V. 6. e mii 8. fejezeténél. 63. 1.
— * Wennirger M., i m. u. 0. — " Dr. Csanki D, i. m. 490. . —
8 Forster-Gerecze, i. m. 452. 1. — * Weninger M., i. m. 1-2 — %],
0. 1—5. . — 2® Gyulai B: i. m. 19. . A Gyulai idézte 1398 évszamot
Séros P. 1401-re igazitotta ki. (V. 6. Komaromi Ujsag. 1907. 23. sz.) —
¥ Forster—Gerecze, i. m. II. k. 445. . — V. 6. Gyéri tort. régi fiiz. L.
188. 1. — *® Gyédri piisp. Ivt. — * DL 15,677. — ®° Viz. Kan. 1714, —
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M Sz. Kiss K., i. m. 73. 1. — ® Gyéri piisp. Ivt. Viz. Kan, 1742, —
® U. o. Viz. Kan. 1732. — % U, 0. V. K. 1714, — % U, 0. — ™ A kov.
adatokat a Viz. Kanonik. anyakényvek és e. m névtarak szolgaltattik. —
¥ Dr. Csanki, i. m. 500. L. — ®* Posth. Mem. 35. — *® U, 0. — 4° Sche-
mat Jaur. 1851. — *! Gesztesi plb. Ivt. — ** Komarom vm. monograf.
73. 1. — ** Posth. Mem. 41. I. — ** Gyulai R.: Adalékok stb. (Pecsét) —
4 Keeskédi plb. Ivt. — *® U, o. — *7 Csanki, i. m. 509. — ** Pannon-
halmi rendi Ivt. 34. sz. — * Gyulai R.: Adatok stb. 44. 1. V. 5. Komarom
vm. monograf. 76. 1. — ® Forster —Gerecze, i. m. 447. — ®' Posth, Mem.
240—241. — °* Komarom vm. monograf. 76. . — ®* Pannonhalmi rendi
Ivt. 34. sz. — 5 Posth. Mem. — ®° Kocsi plb. Ivt. — *® Komarom ym. mo-
nograf. 92. I. — V. 5. Forster—QGerecze, i. m. 448. . — Posth. Mem.
22. l. — ®" Ezen folirasok elsejének szovege: ,Restaurata 1694, 14. VI
sub Judice Stephano Boka.“ (Tévérosi kapucin. krénikdja. Ad a. 1765.)
A masik folirat: ,,Anno 1713. die 17. julii in gloriam Dei renovata.” (Posth.
Mem. 238. 1) — °* Lasd Banhidanil. — ®° Posth. Memoria, 235., 237—
240. . — © Kornyei plb. Ivt. anyakonyvi foljegyzései. — ® Komarom
vm. monograf. 96. . — ¢ U. o. — * Fraknéi: Pazmany P. és kora. 11l
147. ®* Komarom vm. monograf. 503. l. — % Lampe—Ember, i. m. 565°
88 Komarom vm. monograf. 504. . — ° Moesai plb. Ivt. — ® U, 0. —
% Komarom vm. monograf. 123. — " U. o. 503. — "' Posth. Mem. —
™ Szomédi plb. Ivt. — ™ Ezen adatok a v.-somléi plb. levéltaraban Grzott
s ft. Natz Jozsef plb. altal megirt: ,Lib. Memorabilium Parochiae Zsom-
lensis“ c. kéziratos konyvbol vannak meritve. A bucsujaréhelyre vonatk ozo-
lag v. 6.: B. Sz. M. M. o. kegyelemhelyeinek révid leirisa. Eszteras— Jor-
danszky. — Sz. Maria Viragos kertje. 1891. 4. és 5.f. Zsomle kegyhelyérdl
és kegyképérdl. — ™ Komarom vm. és v¢ monograf. 124. 1. — ™ Sz4llés
kozség Ivt. Lasd: 6. Fej. 11-ik jegyzet. — " Gyulai R.: Komarom wvm.
és v. tort. 74. 1. " SzollGsi plb. vt. — ™ Komarom vm. monograf. 251. L
— " Posth, Mem 35. és 228. . — ®® Tolnai plb. Ivt.

Fiiggelék 6. Fej. — ! Kegy. r. gimn. 1894/95. tanévi Ertesitdje.

Fiiggelék 7. Fej. — ! Tévarosi kap. rend. haz. Ivt. Historia
Domestica.

Fiiggelék 8, Fej. — ' U. o.

Fiiggelék 9. Fej. — ' Sajnos az iskolanak levéltira esak ujabb
keletii s igy a kantortanitok életrajzi adatait is csak az anyakonyvekbél
bongészhettilk ki.

Fiiggelék 10. Fej. Az anyakdnyveken és névtirakon kivill kovet-
kezd forrasok tartalmaztak némely adatokat: Rohrbacher M., i. m. 191—
196. Komarom vm. monografidja 288—376. Il
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Helyreigazitasok.
Lap Sor téves helyes
4. 10. 1. [ l

;?_‘ 1::: Y 1411. 1401

22. 12. a. l l

34. 16. f. kivetd megel5z4

34. 9. a, d. m. L m.

47, 16. a. zsitvatoroki bécsi

47. 15. a. bécsi zsitvatoroki

51. 11. f. Bakéacs Bakics

53. 33. 1. 9. jegyz. 19. jegyzet

61. 7. L 4, jegyz. 4.

68. 2. 1 12. jegyz. 13. .

80. 8. a. esketéseik esketések

116. 10. f- cselédudvaraban mellék udvardban

146. 4. a. 70 105

148. 8. a. korona forint

194. 9. f 1564 1764

202. 6 f. 1769 1779

205. 5. f. kiméradt : Mihélyiban

208. 16. f. falvakban falvakba

212. 8. a. 1786 1886

217, 1. f. 1782 1784

217. 10. f. 1908 1898

220. 6. a. 1899 1898

223. 14. a. 1719 1726

223. 13. a. 1725 1736

225. 10. f. 1900 1902

226. 3. L 1789 1866

227. 16. a. tarshizak tarshazuk

236. 17. a. Acs Ferenc Vértesi (Péter)
Lednder

Potldsok. A 229. lapon, a 15. sorban kimaradtak
kovetkez6 tovarosi kapuc., quardidnok :

Ferdindnd 1825—1826. — Grdcidn 1826—1836. Sz.
h. Fodémes.
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A 234. lapon, a tatai papok koziil kimaradtak, illeté-
leg folcserélddtek :

Ujvdry Laszl6. Sziil. 1765 koriil. Domonkos r. szerze-
tes és tartomanyi f6nok. Meghalt 1850 tajan, Szombathelyen.

Acs Ferenc. Sziil. 1846-ban. Jelenleg Kiirti (esztergom
f. m.) esp.-plébanos. Egyhazi ir6.
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